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HERALDIKA

Heraldika (v8echny kulturni jazyky nasi oblasti vychazeji z toho-
to kmene: rusky geraldika, francouzsky héraldique, anglicky herald-
1y, italsky araldica, polsky heraldyka, jen némc¢ina ma vedle terminu
Heraldik jesté oznaeni domaci — Wappenkunde) je véda, zabyvajici
se studiem znakt — erbi, jejich vznikem, uzivanim a vyvojem na po-
zadi obecnych vyvojovych tendenci. Nazev oboru je odvozen od slo-
va Herold (starohornonémecky hariowald ¢i pod. termin oznaCoval
pivodng znalce symboliky souvisejici s pohanskymi boZstvy), tj.
muz, ktery byl ve stiedovéku a jests v raném novovéku znalcem er-
bovnich zvyklosti, prov&foval jejich spravnost, ovliviioval jejich vy-
voj a byl pii rytitskych klanich i jinych udalostech, kde bylo potiebi
znalosti jmen drziteld znak®, nevyhnutelné potfebnou osobou.
V podstaté $lo o ceremoniafe na panovnickych a slechtickych dvo-
rech, ale Ize je spatfovat posléze i ve sluzbach mést. V pribéhu do-
by vytvotili i jakousi hierarchii (nejvyse stali znakovi kralové)
a v nékterych statech byly dokonce posléze vytvoieny heroldskeé ura-
dy, které mély dbat nad zachovavanim znakovych pravidel a nesmé-
$ovanim erbii jednotlivych rodii a instituci (zejména v Anglii od
r. 1484 dodnes). Vedly také podle potfeby pfislusné pomicky s vy-
obrazenim jednotlivych erbd a se jmény jejich drZziteli, tzv. erbovni-
ky.

Znak ¢ili erb (odvozeno od némeckého der Erbe — dédic, nebot’
u osob fyzickych §lo o znameni dédi¢né) je plivodné barevnym zna-
menim na zbroji, nejéastéji na §tité, které charakterizovalo urcitou
osobu a ji podfizenou druzinu, v dal$im vyvoji i jeho vyobrazenim
uzivanym v Zivoté pravnim, vojenském a spoleCenském. V ném je
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erb symbolem a synonymem té které osoby, jejiz vlastnictvi a naro-
ky vyjadiuje ve shodé s pravnim stavem spole¢nosti pfislusného te-
ritoria.

Heraldika je k uZitku zejména sfragistice, d€jindm umeéni, genea-
logii, vojenstvi i- vielikym dal§im oboriim, sledujicim spoleCensky
#ivot, ptibuzenské vztahy a pravni zvyklosti zejména vy38ich spole-
Genskych vrstev v minulosti. Prvnim dvéma z nich slouzi zejména
identifikovanim vyobrazeni erbli osob a instituci, ¢imZ pfesnéji za-
kotvuje vznik stavebnich a jinych pamatek a dokladii vEetné majet-
nictvi knih, pfedmétd uZitkovych atd., pokud jsou oznaceny erbem ¢i
alespoit erbovnim znamenim. Genealogii pak umoZziuje odkryvat
piibuzenské vztahy a svazky, vojenstvi skytd pomérné pfesné Caso-
v& fixovatelny pramenny material k d&jinam zbroje. I dal3im discip-
lindm ptinasi mnoZzstvi obrazového materidlu (rGzné nastroje, odév
ap.). Sama o sobé& slouZi obecné historii pfedevsim svymi vysledky
ve zjistovani obecné heraldickych (a oviem rovnéz mistné a Casoveé
podminénych) zvyklosti riiznych pravnich okruhd. Tim pfispiva
i k prohloubeni pohledu na rizné slozky vyvoje institucionalniho
a vojenského, nehled® uz viibec k tomu, Ze je zajimavym a leckdy ne
nedilezitym fenoménem kulturnich a socialnich déjin evropského
vyvoje od doby vrcholného stiedoveéku. Nebot' v jinych kulturnich
oblastech a epochach — pies riizné paralelni jevy — nema kategorie
evropskych erbl srovnatelné instituce.

Dé&jiny heraldiky lze v zarode¢né formé sledovat jiz od pozdniho
vrcholného stfedoveku, byt tam byl kladen diraz predevsim na prak-
tickou slozku problematiky. Proto se touto problematikou zabyvali
zejména pravnici. Nejstar§im teoretickym spisem je dilo curySského
kantora Konrada de Mure z doby kolem r. 1245, zvané Clipearius
Theutonicorum, dale pak juristickd rozprava vyznamného pravnika
Bartholomea de Saxoferrato, Tractatus de insigniis et armis z po-
loviny 14. stoleti &i posléze prace Jana z Kreuzburgu zv. Rothe, du-
ryfiského rodaka a pisafe v Eisenachu, ktery ve svém rytifském zr-
cadle pojednava i o otdzkach heraldickych. Rozsahlou ,,odbornou*
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literaturu t¢ doby ma ovSem i oblast francouzské a dali, kde jsou
viak poméry zna¢né odligné od stiedni Evropy. Leccos také pfinase-
ji v souvislosti s genezi jednotlivych erbil riznéd dila basnicka, ze-
jména oviem poezie rytifska, i kdyZ je tu potfebi velké opatrnosti
vzhledem k fabulaéni a interpretalni nevazanosti a invenci jejich
autorli. Znatna pozornost byla pribézné vénovéna i dileZitym
aspektim juristickym. Heraldické badani se pak vénovalo zejména
sbéru materialu, navazujic na sttedovéké erbovniky, které prvni za-
galy soustavnéji shromazd'ovat material. Byl to zejména Johann
Siebmacher, jehoz Wappenbuch z r. 1596 se stal zakladem stale roz-
Sitované edice, ktera posléze nese uz jen jeho jméno, aZ v letech
1854-1961 pod nazvem J. Siebmacher’s Grosses und aligemeines
Wappenbuch vyslo praci mnoha specialistii fady generaci 101 svazek
nejrozsahlejiiho dila svétové heraldické literatury. Dilo je do znaéné
miry ¢lenéno teritorialné (Cechy, Morava a Slezsko tu maji po jed-
nom svazku), ¢aste¢né i institucionalné (jeden svazek je napf. véno-
van univerzitam ap.). Teprve vSak General-Index zu den
Siebmacherschen Wappenbiichern, vydany v r. 1964 Hansem
Jiger-Sunstenauem, jeho bohatstvi pln€ zpfistupiiuje.

Prvni pokusy o systematické zvladnuti latky se objevuji od 18. sto-
leti. Zminku si zaslouzi zejména ptirucka Johanna Christopha
Gatterera Abriss der Heraldik z r. 1765. Jako pomocné véda histo-
ricka v plném smyslu toho slova, tj. ve vyrazném kontextu historic-
kém — i kdyz amatérsky a sbératelsky podtext se tu objevuje stale
a nabyva v fadé souvislosti stale $ir$i uplatnéni — se pak fixuje od po-
loviny 19. stoleti. Na prvni spis Karla Mayera z Mayerfelsu
zr. 1857 navazuji prace Felixe Hauptmanna, Ericha Gritznera, D.
L. Galbreatha a dalgich, az k Franzi Gallovi, Walteru Leonhardovi
a Michelu Pastoureauovi v dob¢ soucasné€.

Heraldicka literatura v ¢eském kontextu zacina rovnéZ uz ve stre-
dovéku. Na podatku stoji Kronika tak fe¢eného Dalimila, ktera pfi-
n4si fadu heraldickych povésti z oblasti heraldiky statni i Slechticke,
leckdy oviem spis zavadgjicich. Na polatku novovéku shromazdil
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mnoho materialu zejména Bartoloméj Paprocky z Hlohol
(1540-1614), Polak, ktery z politickych divodii odeSel z vlasti na
Moravu a je autorem mnoha spisti. Nas z nich zajimaji tfi, v nichz
mj. vénuje mnoho pozorosti vedle genealogie pravé otazkam heral-
dickym. Jsou to: Diadochus id est successio, jinak Posloupnost kni-
zat a kralav ceskych, biskuptiv a arcibiskupiv prazskych a vsech tii
stavitv zr. 1602, Zrcadlo slavného markrabstvi moravského zr. 1593
a Stambuch slezsky z r. 1609. Heraldika se p&stovala dlouho vylug-
né jako disciplina materialova bez jakéhokoliv pokusu o zevSeobec-
néni ¢i zasazeni do SirSich souvislosti historickych. V 19. stoleti
vznikaji soukromou iniciativou velké genealogicko-heraldické ruko-
pisné sbirky, chované dnes vétSinou v archivech (pfedev§im ve
Statnim Ustfednim archivu a v Archivu Narodniho muzea v Praze
a Zemském archivu v Brng€). V druhé poloviné 19. stoleti byly pu-
blikovany rizné mensi i vét§i materialové celky, a to zejména z hle-
diska historického. Objevuji se ale i velké prace systematizujici, at’
pokud $lo o soustavu heraldickych predpisi (Vojtéch Kral z Dobré
Vody, pozdéji Karel Schwarzenberg a dalsi), pfinasejici jejich
kombinaci s €eskou heraldikou (Martin Kolaf — August Sedlacek)
¢i pouhou evidenci (zejména August Sedladek ve svych Hradech,
zémeich a tvrzich kralovstvi Ceského a v mnozstvi hesel v Ottove
slovniku nau¢ném). Teprve Vaclav VojtiSek se viak od druhého de-
setileti 20. véku vydal novym smérem a metodické otazky heraldi-
ky zodpovidal v izké vazbé s konkrétnim historickym vyvojem,
¢imZ tento obor povysil na plnohodnotnou védu a s narokem na sa-
mostatny Zivot. Cinil tak zejména na poli heraldiky mé&stské a statni,
které se pak staly hlavnim pfedmétem dal$iho badani.

Vzhledem k tomu, Ze podstatou heraldiky je rozbor, popis a tvor-
ba obrazového materialu (ovsem specifického charakteru), i kdyz
svazaného Cetnymi predpisy, jsou rizné aspekty heraldiky vazany na
kritéria estetickd, a tak se nekteré slozky pfimykaji spi$ k uzitnému
umeéni té které doby. Z tohoto pohledu se heraldika rozpada na né-
kolik autonomnich celkt, které se ov§em navzajem rizné podminuji
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a dopliuji. Je to predevsim blasonovani, tj. popisovani znaki podle
pravidel heraldické fe¢i. Nazev je odvozen z francouzského le bla-
son = erb, znak — francouzstina viibec méla pro obecnou heraldickou
terminologii zakladni vyznam. S blasonovanim pak dzce souvisi
kresleni erbi podle heraldickych pfedpisii. Druhou sloZkou je histo-
rizovéni, tj. vyklad dg&jin a vyvoje konkrétniho znaku ¢i znaki a je-
jich kritizovani, tj. rozbor a posouzeni. Tomu odpovidaji tfi slozky
heraldiky, tj. znakové uméni (zavedeny termin némecky
Wappenkunst), vlastni nauka o znaku (Wappenkunde) a znakové pra-
vo (Wappenrecht). Pro heraldicka studia, at’ ve smyslu pomocnych
véd historickych, & obecnéji historickém, maji podstatny vyznam
druha a tieti slozka, z prvni pak jeji historicky aspekt. Dilezitost he-
raldiky jako pomocnévédné discipliny klesa imérné poklesu jeji vy-
povidaci schopnosti nenahradite]né jinymi prameny. Proto lze obec-
né konstatovat, ze pievaha jejiho uplatnéni je ve stfedovéku, jen
v nékterych aspektech atribu¢niho charakteru i pozdéji. Jinak jde
v soudasnosti o zalezitost uz zna&né okrajovou, ktera se stdva dome-
nou milovnik erbovniho uméni at’ z divodd genealogickych €i
obecné sbératelskych.

I kdyz pravo drzet — &i jak se diive fikalo vést - znak nebylo zpo-
gatku viibec omezeno a teprve od pozdniho stiedovéku si jeho udé-
lovani vyhradil prislusny suverén, piesto se z praktickych divodi
omezovalo uz od pocatku na ty vrstvy obyvatelstva, kde mohlo mit
n&jakou funkci — nejdiiv vojenskou, pak pravni. Znakové pravo lze
pak formulovat jako pravo nositele piisluiného erbu na vlastni znak,
ktery je jeho vyluénym vlastnictvim, k némuz ma dispoziéni pravo
véetné moznosti jeho dédéni, prodeje &i propijéeni. Erb sam je jeho
ozna&enim v raznych otazkéch pravnich, zejména jako doklad vlast-
nictvi & nerealizovanych, ale vznaSenych narokd (tzv.
Anspruchswappen) ap. Schopnost vést erb mély jednak osoby fyzic-
ké od nejvyssich predstaviteld svétské a cirkevni feudality aZ k nej-
niz$im $lechticim, k nimZ se pozdg&ji ptipojovali erbovni méStané
(tzv. erbovnici) a v omezen&jsi mife i erbovni sedlaci, a jednak oso-
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by pravnické, tj. nejdiive rizné statni Gtvary, mésta a jejich slozky,
rozli¢né dalsi korporace (cechy, ale i nizsi spravni organy statni spra-
vy, cirkevni instituce poéinaje papezstvim pres arcibiskupstvi, bis-
kupstvi, kapituly az k cirkevnim fadim, jednotlivym konventim, ba
az k farnim zafizenim, i kdyZ tam se nejcastéji objevuji znaky svét-
skych patrond a jinych dobrodinci).

"Kdyz se uzavrela epocha spontanné pfijimanych erbd, bylo jejich
udélovani pfislusnym suverénnim &i jim povéfenym organem vaza-
no na zasluhy nejriznéjsiho razu, zejména vojenské ¢i hospodarské.
A to se tykalo i pripadu tzv. polepsovdni znaku dal$imi atributy i
vymeénou barev za kovy a obracené i jejich tzv. zhorSovani. V dobé
Gpadku heraldiky v novovéku dochazelo v hojné mite i k zakupova-
ni Slechtictvi ¢i k jeho udélovani za zasluhy hospodafské, vojenské,
politické a kulturni, nejnovéji nékde i za zasluhy sportovni a tim
iprava drzet erb (tzv. Briefadel). S tim souvisely u nas zejména na
sklonku 19. a pocatku 20. stoleti i riizné genealogické podvrhy nové
,;,odhalovaného* §lechtictvi, zejména na zaklad€ nahodné ¢&i vymysle-
né shody jmen, z nichz n¢kdy vyplyvaly i mozné vyrazné bezpro-
stfedni hospodarské vyhody ve formé ucasti na nékterych nadacich ap.

Heraldické prameny jsou velmi rozmanité povahy i kvality a pro-
toZe vlastnich erbi na Stitu je dochovano relativné velice malo, mu-
si se brat v Gvahu nejenom samotné erby - at’ tesané, ¢i samostatné
malované — nybrZ i jejich druhotny vyskyt a posléze i prameny pi-
semné. Vedle dél pravnickych (dilezitych pro feSeni obecnych ota-
zek) a basnickych (podavajicich leckdy nejen zevrubny popis, ale
1 genezi konkrétnich erbd, i kdyz Casto zcela nerealnou) jsou dileZi-
ta pfedevsim erbovni privilegia, kde vedle barevnych vyobrazeni (ta
ovSem patfi do skupiny druhé) najdeme zevrubny popis udélované-
ho erbu.

Obrazovy druhotny materidl je velice rozmanitého charakteru a lze
jej délit podle systemati¢nosti, s niZ byl sestavovan, i podle vypovi-
daci schopnosti, nebot’ zdaleka ne vzdy je s to zachytit vSechny pod-
statné atributy. Snad by bylo mozno navrhnout nasledujici tfidéni:
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50) Erbovnik v rukopisu bratrstva sv. KryStofa na Alberku z doby
kolem r. 1400, tzv. Codex Figdor, prindSejici i znaky ceského pil-
vodu
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1. Vlastni erby uzité pro vojenské ucely na zbroji vSeho druhu
atesané, ryté ¢i malované pro Gcely pravni jako doklad vlastnictvi.
Zatimco prvni skupina je velmi omezena jak druhové, tak Casove,
druha je naopak neobycejné rozmanita, protoze tam patii nejen tesa-
né erby na architekture, ale i erby malované a jinak uplatnéné v in-
teriérech, kde ovSem mohou znamenat i oznaceni donétora (napf.
v cirkevnim uméni), nebo zdlrazniovat jiny specificky vztah, ktery je
tfeba odhalit. Tak je tomu zejména u svébytné kategorie znakovych
galerii, které jsou nékdy ovSem jen pamétnim dilem a musi byt tedy
jinak hodnoceny nez galerie erbl, vznikajici soucasné s pfislusnym
dilem. Do této skupiny patfi pak i erby malované na riznych dalSich
uméleckych predmeétech, ale i jako vlastnicky doklad u rukopisti ap.
S vyjimkou nékterych produktii uméleckého femesla a socharstvi (tu
jsou zvlast’ dulezité nahrobniky v§eho druhu) §lo vesmés o barevné
zachyceni erbu, i kdyZ uz pGvodni polychromie nemusi existovat, ¢i
muZze byt riznymi opravami poruSena. Patfi sem i1 znakova privilegia
s malbou erbu, zakladajici uréitou normu. Isou ojedinéle sledovatel-
na od 14. stoleti: v prostredi neslechtickém je za nejstar$i znakovou
listinu (zv. téZ armales) povaZovana listina Ludvika Velikého uher-
ského pro mésto Kosice z r. 1369. U nas takové listiny existovaly
obecné od doby Jana Lucemburského, i kdyz dochované originaly
jsou az doby Vaclava IV. S narlistem pisemnosti tohoto typu se ob-
jevuji v pfisluSnych kancelafich i specializovani Ufednici zvani in-
spektofi erbli a pochopitelné i specializované pomucky pro evidenci
tohoto materialu.

2. Vyobrazeni erbl na vysostnych atributech jejich drziteli. Jde
o nejrozsahlejs$i materialovou skupinu a patii sem v podstaté dvé
skupiny prament, totiz znakové peceti a mince. V obou ptipadech
mize byt znak nebo jeho ¢ast hlavnim €i aspon podstatnym atribu-
tem pecetniho nebo mincovniho obrazu, miize ale jit téZ jen o atri-
buty doprovodné, coz je z hlediska jak vypovidaci schopnosti, tak
autentiCnosti zcela vedlejsi. Dulezitéjsi je, Ze tyto nepochybné pi-
vodné€ v kresbé€ autentické, 1 kdyz leckdy vzhledem k velikosti i Spat-
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nému dochovani nejasné a v pfipadé nepfitomnosti opisu nebo ko-
roborace nezataditelné symboly postradaji barevnost. Jejich identifi-
kace je pak nékdy zna¢né problematicka; staci si uvédomit napi. p&t
variant vitkovské pétilisté riZe, rozliSované jen barvou. Nicméné
i tak jde o zcela zakladni pramen pro celou disciplinu.

3. Posledni skupinu tvoi{ material netfedniho charakteru, ktery
mtze evidovat jak jednotliviny, tak celé mensi i vétSi soubory, aniz
je nutno predpokladat jejich logickou ¢i genetickou souvztaznost.
Miize jit napt. o uZiti znakd jako grafické ozdoby ap., ale zejména se
jedna o tzv. erbovniky. Erbovniky jsou vétsi ¢i mensi soubory zpra-
vidla barevné zobrazenych erbii s uvedenim jmen jejich drziteld, ob-
vykle ve formé knihy, ojedingle i svitku. Erbovniky vétSinou vzni-
kaly jako soukromé pomicky jednotlivych heroldd, a proto maji dost
libovolny, i kdyZ vétSinou teritoridlné omezeny rozsah. Zejména tu
jde o erby $lechtické. Ramcove se déli na erbovniky generalni, insti-
tucionalni, piileZitostné, tfidéné (¢imz se mysli fazeni podle heral-
dickych figur) a marginalni (znaky jsou jen doprovodem literarnich
dgl). Erbovniky jsou doloZeny pro dobu od konce 12. do 16. stoleti.
Pro stiedovék jich dnes zname asi 350 kusii. Z toho je cca 130 ang-
lickych, 80 francouzskych, 60 némeckych, 30 vlamskych a 20 ital-
skych a $panélskych. Za nejstar$i znadmy (ale jen v novodobém opi-
su dochovany) je povazovan erbovnik ucastnikii korunovace krale
apak cisafe Oty IV. v r. 1198. K nejproslulejSim patfi tzv.
Heidelbersky pistiovy rukopis z doby kratce po r. 1300, zvany téz
Kodex Manesse, kombinujici pistiovou tvorbu s integralni heraldic-
kou vyzdobou, Cury§ska znakova pole z let 1335 az 1345, kodex he-
rolda Gerleho s vice nez 1800 vyobrazenimi znaka z let 1370-1387,
uloZeny dnes v Bruselu, nebo erbovnik slezského rytife Konrada
z Griinsberku z r. 1483. Z &eskomoravského prostiedi takové erbov-
niky nemame, jen z novovékého opisu vime o tzv. Aula Caroli IV.,,
ktera ziejmé pochazela z druhé poloviny 14. stoleti.

Druhou skupinou jsou erbovniky, které vznikly organicky a shro-
mazd’uji znaky osob, pfisludejicich k uritému spoleenstvi. Z nej-
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znamé;jsich to jsou tzv. knihy posli $pitalniho bratrstva sv. Krystofa
na Arlberku. T¥i dodnes dochované svazky z doby kolem roku 1400
obsahuji erby téch osob, které se uvolily pfispivat na provoz $pitalu.
Skoro viechny vySe uvedené erbovniky pfinaseji ve vetsi ¢i mensi
mife i doklady ¢eského ptivodu, a to podinaje erby statnimi az po
heraldiku méstanskou.

Znaky byly ptvodné praktickym zafizenim vojenskym, které
vzniklo v druhé ¢étvrting 12. stoleti v souvislosti s rytifstvim, ale
zfejmé méné, pokud vibec, s novymi zplisoby vedeni boje na kiiZo-
vych vypravach. Setkdme-li se vyjimecné i s erby z dob starsich (ja-
ko napft. Karla Velikého), jde vesmés o mladsi vytvory, které jim by-
ly pfipsany dodateéné. Znameni urcité nizsi vojenské jednotky pro
polni Giéely mélo tvar barevného praporce, korouhve ¢i pod., nicmé-
né bylo potiebi v néjaké formé vélenit zfetelné do piislusného spo-
ledenstvi i jednotlivé bojovniky. Pravé proto byl na jeho zbroj (Ize
pfipomenout, Ze v néméiné slovo Wappen je ptimo odvozeno od
Waffen = zbrati) vymalovan symbol, ktery piinalezel pfislusSnému
vedoucimu &initeli takového oddilu. Star$i a jednorazove i novéji se
objevujici nadzory o tom, Ze heraldika je dolozena uz u narod staro-
vékych, je tfeba dirazné odmitnout. Pokud se prece vyskytnou né-
které star$i doklady pfibuzného charakteru, jde pouze o jevy analo-
gické v jednotlivostech a stejné tak je tomu i pokud jde o vybaveni
protivnych vojsk nekfestanskych. Pivodni znameni na korouhvich
byla tedy pfenasena na rizné Casti zbroje, predevsim na Stity, kde se
pak definitivné usidlila, a tak se postupné nejcastéji uzivané odzna-
ky stavaly atributem uréitého feudala. V bezprostiedné nasledujici
dobé byly tyto vojenské symboly pieneseny i do sféry pravni
a spravni a staly se atributem konkrétniho zemépana a jeho teritoria.
Ptavodné byly erby razu ryze osobniho, ale zahy se jejich drzba sta-
va dédi¢nou v souvislosti s tim, jak se znak a jeho uzivani postupné
§ifi 1 ve sféfe pravni, ovSem jen mezi svobodnym obyvatelstvem.
Hovofi se pfitom pfimo o schopnosti drzet znak. V tom, je napt. roz-
dil ve srovnani se sfragistikou, kde moznost uzivani peceti nebyla
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ani v pocatcich omezovana, byt byla pochopitelné limitovana prak-
tickou potiebou.

Postupné k tomuto zakladnimu kadru pfistupovaly i rizné institu-
ce, predevsim statni Gtvary — zemé, na néz prechazely zpravidla zna-
ky jejich ptivodnich vladei, a pak mésta a instituce cirkevni. Od
konce stredovéku byly erby udé€lovany stale hojnéji nejen osobam
povySovanym do Slechtického stavu, ale Sifily se i v dal§ich vrstvach
spoleCnosti, napf. ve vzdélaneckych kruzich. Dochazi postupné
k tipadku heraldiky, k némuz ovSem pfispély i jiné skuteCnosti, pre-
devsim zanik rytifské kultury, spojeny se zakladni zménou ve zpii-
sobu boje — uplatnénim stfelnich zbrani. Stale ¢astéjsi jsou znaky ob-
¢anské, které nenavazuji na historické kofeny stfedovéké heraldiky.
Socialni pfevraty poslednich staleti a pravni zrovnopravnéni viech
osob pred zdkonem pak zpusobily, Ze Slechtické znaky ztratily svou
vahu a zna€nou ¢4st svého dosavadniho uplatnéni. V mens$i mite po-
stihl tento vyvoj erby institucionalni, pokud epochu feudalismu vi-
bec prezily. Diferencované se to tyka instituci cirkevnich, v mensi
mife mést a teritoridlnich celki, i kdyz odstranéni statni roztiiste-
nosti zpisobilo, ze kompetence téchto drziteld byly podstatné ome-
zeny. Svou pivodni hodnotu si je$té nejspiS udrzuji znaky statni
a komunalni, i kdyz prodélavaji také fadu zmén.

Pravo k ur¢itému znaku patii ¢lenim rodiny, u nichZ se tento na-
rok dédi, pokud neni z n€jakych diivodl jeho drzba pferusena (levo-
bockové ap.). Zatimco ve star$i dobé se znak udrZoval zpravidla ve
své jednoduché podobg, v dobach mladsich dochazelo ¢asto u jed-
notlivych ¢lenti rodu k individualnim rozsifenim a Gpravam podle
bezprostiednich pfibuzenskych vztahii. Vdané Zeny pak zpravidla
kombinovaly znak své rodiny se znakem rodiny manzelovy, ale uzi-
valy i tzv. znaku alian¢niho, tj. samostatného znaku svého a znaku
manzelova, které byly uvedeny do vzajemné souvislosti tim, Ze byly
k sobg orientovany a vytvarely tak svym zpisobem vyssi celek.

V priibéhu vyvoje heraldickych zafizeni se nejen ménil umélecky
projev vlastnich tviirct erbu a jejich dalSich atributi v souvislosti se
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zménami slohového vyrazu té které doby. ale zaroveii se prechazelo
od znaki jednoduchych a zfetelnych, jak je vyzadovaly prvotni uce-
ly vojenské, ke znakim slozitym az nepfehlednym. Svij Vyvoj
oviem prozivaly i zékladni &asti erbu a to i v dobé& vlastniho rozkve-
tu heraldiky. Nasledujici charakteristika nékterych forem ¢asti znaku
neznamens, ze by §lo o kanonizované jevy. Ma podat pouze ramco-
vou informaci, postihujici jen zakladni rysy vyvoje.

Uz u samotnych §titiz lze pozorovat, ze nejdfive jsou dolozeny
protahlé stity normanské, nahote zpravidla zaokrouhlené a dole za-
$picaténé (v pozdnim stfedov&ku se k tomuto tvaru do jisté miry
vraceji tzv. pavézy, které nalezly vyrazné uplatnéni zejména v husit-
stvi), chranici celou postavu p&siho bojovnika. Ty uz jsou ve 13. sto-
leti vytladeny 3titem ran& gotickym, ktery ma strany zhruba stejné
dlouhé a zpravidla mirn& vypouklé, dole pak vytvéfi $picku. Naproti
tomu pozdné goticky Stit pfi zachovani piiblizn€ stejnych proporci
své strany vyrovnava, pri¢emz dolni strana mé zaobleny ¢i uprostied
za¥picatély tvar. Pozdn& gotické turnajové tere maji pak po jedné
an&kdy i po obou stranach vyfez pro zakladani kopi. Vedle nich se
sporadicky jiz od konce 14. stoleti objevuji kulaté Stity, Zeny od 15.
stoleti pouzivaji ob&as bud Stity kosottvercové (routovité) nebo
Stvercové, postavené viak na jeden z vrcholi. V dobé barokni se
pak objevuji leckdy §tity riznych atypickych tvard, jez vyhovovaly
tehdej$imu dobovému vkusu.

I kdy? §tit sam o sobé byl uz Giplnym znakem, pfesto je v heraldi-
ce dosti brzy doprovazen dal§imi atributy, pfedeviim helmem a kle-
notem. Helm je zpravidla situovén na §tit, zatimco klenot je plastic-
kou heraldickou figurou helmu a asto opakuje vlastni naplii erbu.
Maji ovéem stejné prostorové orientace. Tyto prvky se objevuji po-
mérné zahy, dal$i se dostavuji v prab&hu vyvoje. Jesté ve 13. stoleti
to jsou tzv. prikryvadla (fafrnochy), coz je pivodné z helmu splyva-
jici rouska, jejimz smyslem bylo chranit pfi vojenskych tazenich kov
pfed Zarem jizniho slunce. Ttepeni na fafrnochu symbolicky svedci
o aktivni tidasti v bojovych stietech. Dal$imi atributy byli strazci
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a drzitelé Stitu. Strazci stali mimo erb, nebyli s nim v bezprostéednim
kontaktu, drzitelé se ho naopak dotykali, drzeli ho. Pozdéji ptistupu-
je plast ¢i stan, na néz se §tit kladl, praporce, hesla (devizy), koru-
ny, klobouky, cepice, ¥ady a vyznamenani atd., nazyvané honosnymi
kusy. Mezi né patii zminéné uz radové dekorace (fad event. se stu-
hou), pak hodnostni odznaky zejména duchovenské (berla, &i kiiz za
Stitem ap.). Praporce (vSelijak ¢lenéné, zejména banderia a gonfano-
ny) se uzivaly hlavné ve vojenstvi i pfi reprezentaci téZ samostatné.
Posléze se od heraldiky odpoutaly a v novovéku se staly symboly
riznych instituci, predevS§im ovSem statnich utvart, kde se jim do-
stava piislusnych vysokych poct. Casto jsou fixovany na zakladg
starSich heraldickych tradic, jak pokud jde o obraz, tak zejména po-
kud jde o barvy.

MRS
OV

51) Ramcovy vyvoj Stitu a) normansky b) rané goticky c) pozdné go-
ticky d) tercovy i turnajovy e) renesancni
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52) Vyvoj helmu /pFilby/ a) kbelikovy b-c) kolci d-e) turnérsky

Pii tom viem v podstaté plati, Ze ¢im jsou znaky bohatsi a sloZi-
t&j3i, tim jsou mlad3iho pivodu. P jejich popisovani je ovSem tfeba
dbat heraldickych zvyklosti a terminologie a pfedevsim toho, aby se
postupovalo od podstatného k pridavnym atributim, a pak si uveédo-
mit, Ze udaje o pravé a levé strané se uvadéji vzdy z hlediska vlast-
niho znaku, tj. osoby, ktera stoji jakoby za nim (jde tedy o udaje
opacné, neZ se jevi osob& na znak se divajici).

Dalsi atributy neni mozné v tomto kratkém prehledu konkrétnéji
sledovat. Struénou vyjimku je tfeba udélat jen u helmu (pfilbice).
Ten prochazi rovnéz dlouhym vyvojem a jeho typologie musi byt
v souladu s tvary vlastniho §titu. Tak $titu normanskému odpovida
helm hrncovy, gotickému kbelikovy nebo kol¢i, turnajovym turnéi-
sky.

Zé&kladem znaku jsou erbovni znameni, i kdyZ existuji ojedin€le
i tzv. $tity prazdné, obsahujici pouze barvy. Erbovni znameni pak ro-
zeznavame dvojiho druhu:

1. Heroldské kusy, ¢im# jsou minény riizné geometrické tvary ¢i
barevna pole celého titu. Nejjednodussi jsou riizna déleni Stitu, jako
je puleni nadél, pficné, &tvreeni, vy&lenéni vrchu $titu, jeho paty Ci
d&leni kolmo (tj. zleva nahofe doprava doli), Sikmo (zprava nahofe
doleva dolit), na pokos kfizenim (spojujici oba pfedchozi), Spicemi
horizontalng &i piiéné. Dalsi kombinaci ¢ar Ize dostat mimofadng
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velké mnoZstvi variant, které tu neni mozno zachytit ani ve zkratce.
Lze proto jen fici, Ze tak vznikaji kily (dvéma svislymi ¢arami),
bfevna (ze dvou vodorovnych), pruhy (Sikmo kladené), které mohou
byt ovSem dale zdobeny. Jejich pocet mize byt multiplikovan — pak
se udavaji Ciseln€. PocCet Car musi byt ovSem sudy. Je-li lichy, uva-
dé&ji se ¢ary. Kombinaci téchto vSech prvki vznikaji rizné slozit&jsi
Utvary, které vesmés maji své specifické oznaceni, jako napft. he-
roldsky kfiz (vznika spojenim kutlii a bfevna), ondfejsky kiiz (vzni-
ka jeho pootocenim o 45°), krokev (spojenim obrysu dvou $pici), $a-
chovani pak prolozenim vice nez tfi svislych a tfi vodorovnych &ar,
cimbufi atd. Nekteré heroldské figury vSak nemusi mit vzdy navaz-
nost na okraje Stitu — pak se nazyvaji volnymi (jsou to zejména kii-
Ze a pruhy).

2. Obecna znakova znameni jsou vzata z pfirody a konkrétniho Zi-
vota nebo jsou jejich fantastickymi variantami. Zpravidla pole znaku
vice nebo mén¢ vypliuji, aniz se dotykaji okrajii §titu. Variabilita
téchto utvarli je sama o sob& zna¢nd, v podstaté neomezena, i kdyz
nejbéznéjsi tematika se velmi Casto opakuje. Pfitom je tfeba mit na
paméti, Ze vlastni rozmanité umélecké ztvarnéni jednotlivych pred-
métl, zvifat atd. je heraldicky zcela druhotné a neni v Zadném pii-
padé¢ podkladem pro néjaké rozliSovani. Provést ve struénosti n&jaké
systematické tfidéni je zcela nemozné a tak lze jen konstatovat, Ze
zékladni skupiny jsou dvojiho druhu. Jednak jsou to obrazy Zivodi-
cht, jednak predmétd. V obou pfipadech je tieba si uvédomit, Ze se
objevuji nejen v celistvosti, ale neméné Casto i ve vétsi ¢i mensi ¢4s-
ti (Clovek, jeho ruka ¢i pést; zvife, jeho pilpostava, drapy, hlava atd.;
kolo ¢i jeho ¢asti, strom ¢&i ostrv atd.). Lidska hlava v prvni skuping
je s vyjimkou dominantnich postav katolického ndbozenstvi uzivana
v obecné roviné a typologii charakterizované barvami &i obledenim
(tedy kral, rytif, biskup, mnich, ale i moufenin atd.), nikoliv rysy ob-
liceje. Dalsi oddil tvoii zvifata realného svéta ¢i vymyslena, chapa-
na zejména jako symboly urcitych rytifskych ctnosti (sila, odvaha,
vérnost ap.), které byly odvozovany z kiestanské symboliky &i
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z obecného povédomi doby. Vybér t&chto figur byl v podstaté aspoit
zpotku zcela libovolny, a proto tu nelze hledat Zadnou logiku ¢i za-
konitost, pokud nejde o doklady vizici se k predikatu piislusného ro-
du, kdy n&kde byla navaznost od jména &i sidla ke znaku a obrace-
né. Z bajeslovnych zvifat s zejména ptakd, jsou nejéastéji drak, san,
baziliSek, ptak Noh. Jejich vzdjemna odlisnost je zfeteln& respekto-
véna nékterymi atributy (hlava, poget nohou ap.). Obdobné je tomu
s flérou vieho druhu. Pokud pak jde o pfedméty, jsou to takika ves-
més doklady specializované lidské &innosti, z nichZ nejéestnéjsi mis-
to maji nastroje vale&né a stavby, Fidéeji schematizované pfirodni je-
vy. I za jejich uzivanim se skryva symbolika ¢i naznaky, které se
nedaji s v&t§i urditosti desifrovat.

Variabilitu znaki a jejich znameni zvySuje uzivani barev a koZe-
$in. Barvy se déli na barvy ve vlastnim slova smyslu, jimiZ jsou Cer-
na (schematicky v nebarevnych vyobrazenich znacena miezovanim
§ &i prostym vyplnénim prostoru [T ), Cervena (kol-
mé Srafovani [ ), modra (vodorovné Srafovani V7 ),
zelen4 (Sikmé Srafovani zleva doprava) a mén¢ Casto na-
chova (§ikmé $rafovani zprava doleva 77Z777)), a na kovy t. zla-
to — zluta (teCkovani | ) a st¥ibro — bila (&isty prostor).
Jako koZesiny jsou v heraldice uzivany hermelin (hranostaj) a po-
pelka, v&tsinou ovSem mimo vlastni Stit. V riznych dobach, zejmé-
na pak za apadku heraldiky, se objevuji ojedin€le i dalsi barvy a ne-
ni vzdy respektovano ani zakladni pravidlo,ze na sebe nemaji
navazovat rizné barvy ani kovy, nybrz Ze se maji kombinovat kov
s barvou a opaéné. P¥itom plati, Ze zmé&nou barev &i vyménou za kov
dochézi k tzv. polepseni erbu, jehoZ muze byt dosazeno i jinymi zpi-
soby, jako je napt. ud&leni zavazngjsiho obecného znakového zna-
meni, jeho znehodnoceni ¢i rozmnoZeni pfidanim dalsich atributd,
zejména ze symboliky toho, kdo polepSeni €ini.

RovnéZ tak lze upravami naznagit nelegitimni pivod konkrétniho
nositele erbu (coz se stivalo nejcast&ji vynechavanim nékteré¢ho
z prvkit ve znaku otcové, Sikmym pruhem pfes stit nebo vibec pfije-
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tim nového znaku). V nasem prostiedi ve star$im obdobi vak po-
dobné doklady nemame. Za poniZeni erbu se povazuje posléze opag-
ny postup nez jeho polepSeni, poptipadé se pouziva miezovani sti-
vajiciho heraldického znameni.

Ackoliv se heraldika roz§ifila zahy po celé kiest'anské vzdé&lanos-
ti zdpadni i vychodni, pfesto maji jednotlivé oblasti sva specifika —
i dost vyrazna — kterd jinde nenajdeme ¢i ktera se tam dostavaji dru-
hotné v souvislosti s migraci nékterych rodi; u nas zejména s pfili-
vem cizi Slechty v 16. a hlavné 17. stoleti po porazce Ceského sta-
vovského povstani, kdyz se tu usidlily i podetné rodiny italské
a Span¢lské. Pivodni Ceska heraldika spada v tomto smyslu do he-
raldiky stfedoevropské, v jejimz ramci mé i své nékteré charakteris-
ticke rysy.

53) Znakova galerie zemi, kterym viadli Karel IV, a Viclav IV, umis-

ténd na vychodni fasdadé staroméstské mostecké véze v Praze
z 80. let 14. stol.
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Prvni doklady &eské heraldiky se objevuji u ¢eskych premyslov-
skych panovniki. Ti jako svilj nejstar$i znak méli tzv. svatovaclav-
skou orlici (tj. &ernou orlici s Servenymi plaménky, zlatym zobakem,
dréapy a jetelovymi listky na kiidlech). Dosvédcena je — ovSem neba-
revné — nejméng od druhé poloviny 12. stol. (dosavadni nejstarsi do-
klad z doby knizete Bedficha kolem r. 1180). Odvozena byla pocho-
pitelné od orlice ¥i¥ské. Pozdéji se postupné omezila na atribut
Pfemyslovcii nebo pifmo zemského patrona — sv. Vaclava. Nekdy
potatkem 13. stoleti byla vytladovana novym znakem, lvici (tj. jed-
noocasym lvem), ménici se asi v pogatcich vlady Pfemysla Otakara
IL. na lva (1j. s rozétépenym ocasem), ktery pak statni symboliku zce-
napf-. tzv. Pasionél abaty3e Kunhuty (Narodni knihovna Praha). Je to
korunovany stiibrny dvouocasy lev se zlatymi drapy a korunou ve
skoku vpravo. Stit je doprovézen helmem s kralovskou korunou, nad
niz se pne klenot v podob& dvou &ernych kiidel po osmi pérech s er-
venou a stéibrnou rouskou. Je pak uZivan jako symbol Ceského kra-
lovstvi i nadale, i kdyz v dobé habsburské 1ze pozorovat snahy po je-
ho zatladeni do pozadi ve prospéch atributi fiSe fimské. Vedle tohoto
znaku, ktery byl nékdy uzivén i jako symbol souboru zemi Ceské ko-
runy, se oviem prosadily i samostatné znaky jednotlivych zemi, jak
je to dobie patrno na dvou nejvyznamnéjsich galeriich nasich stat-
nich znak, totiZ na staromé&stské mostecké vézi ze sklonku 14. sto-
leti & 0 néco malo pozdéji na hrad€ Toéniku. Po jistém pocatednim
kolisani se pro Moravu ustalil znak Eervenostiibiité 3achované orli-
ce se zlatymi drapy a korunou na modrém poli, i kdyZ barevné je do-
svédden aZ v kodexu Manesse (a to je$té s Eervenocernym Sachova-
nim). Klenotem je orli kiidlo o 12 pérech, stiidavé tfi zlata a tfi
Gerna, posazena dole zlatymi srdécky. Prikryvadla maji Cervenou
barvu nebo hermelinovou koZeSinu. Ze slezskych kniZectvi mélo
Opavsko prazdny $tit s pravou polovinou stifbrnou, levou ervenou,
T&sinsko (jehoZ znak byl nékdy symbolem celého Horniho Slezska)
zlatou orlici na modrém poli. Z téch pak, ktera byla k ¢eskému statu
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pfipojena za Jana Lucemburského a Karla IV., je nejdulezitéjsi erb
knizectvi vratislavského — &erna orlice se st¥ibrnou pruzinou na zla-
tém §titu (také ona je nékdy uzivana jako symbol celoslezsky),
a svidnického — kolmo piilena orlice s pravou polovinou cervenou na
stiibrné poli a levou &ernou na zlatém poli. Z ostatnich zaslouZzi uve-
deni vévodstvi budysinské (zlatd hradba s tfemi zlatymi stinkami na
modrém nebi), zhotelecké (napfi¢ pileny itit se stfibrnym dvouoca-
sym lvem na Eerveném poli v horni a zlatou Ci stifbrnou zdi v dolni
poloving), markrabstvi dolnoluzické (vpravo kragejici Cerveny vil
na stiibrném §tit&) a vévodstvi lucemburské (Cervena lvice na stiibr-
ném §tit¢ modie miezovaném).

Vedle statnich znaki se u nas nejdtive uplatnily znaky Slechtické,
a to ojedinéle od sklonku 12. stoleti, at’ §lo o Hroznatu ¢i o Vitkovce
(pétilista rize v rozliéné barvé znameni i Stitu podle jednotlivych ro-
dit), Vartenberky ¢i dal3i rody. Vedle této zahy velmi rozmanité a te-
maticky bohaté skupiny erbd se objevuje rovnéZz jesté ve 13. stoleti
heraldika cirkevni. Nékteré klastery piebiraji do svych znakd erb
svych zakladateld (napf. Tepla tfi parozi Hroznatovci) ¢i erby fado-
vé. Prazské biskupstvi ma sviij erb doloZen aZ od r. 1319 (zlaté bfev-
no na &erném poli), vedle néhoZ oviem jednotlivi biskupové a arci-
biskupové pouzivali i svych rodovych znaki. Olomoucké
biskupstvi méa doklady star$i — jiz z doby Bruna ze Schauenburka
(1245-1281), totiz Sest stéibrnych Spici ve dvou fadach (4 + 2) na
gerveném poli. Znaky méstské se objevuji —nejdfive sporadicky —od
skionku 13. stoleti. Pomineme-li Cheb, jenZ tehdy nepatfil k Ceske-
mu statu, je nejstar$i doklad z r. 1315 pro Brno. Po ném nasleduji
dal3i, jez se rozmohly v druhé polovin€ 14. stoleti a ziskaly vahu za
husitstvi, kdy mésta na sebe strhla i politickou moc. Mé&§tanske zna-
ky jsou dolozeny zhruba od poloviny téhoz stoleti, aby v dob¢ ba-
rokni doslo doslova k explozi uzivani erbd, coZ oviem vedlo k ztra-
t& jejich exkluzivity. Zejména €asto se s nimi setkavame v riznych
funeralnich pamatkach, zejména néhrobcich, i kdyZ jejich nejstarsi
doklady lze klast uz do véku 13.
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Vznikem zahrani¢ni politické reprezentace a legionarského vojska
za prvni svétové valky se projevila jiz v r. 1917 potieba symbolické-
ho, tj. heraldického vyjadreni hlavnich korporativnich organd ptistiho
statu. Vznikl tak jednak neheraldicky emblem tzv. legionafského zna-
ku (vzdjemné se prekryvajici Stity se znaky historickych zemi
a Slovenska) a jednak ne piili§ dokonaly znak Csl. Néarodni rady
v PafiZi (tzv. Masarykuv znak: ¢tvrceny S§tit — 1. pole: Cesky lev; 2. po-
le: moravska Sachovand orlice; 3. pole Eerna slezska orlice s perisoni-
em a posléze ve 4. poli: na cerveném §tité modré trojvrsi se stfibrnym
patriarSim kiizem). Po vzniku Republiky eskoslovenské v r. 1918 se
stala problematika odpovidajicich symbolii nového statu opét aktual-
ni. Koncem r. 1918 ustavilo Presidium ministerské rady heraldickou
komisi (G. Friedrich, J. B. Novak, L. Klicman, V. Vojtisek, J. Kursa),
jejimz tkolem bylo stanovit na zdkladé aktualni statopravni situace
jednak statni znak, jednak i novou statni vlajku. V bfeznu 1920 pted-
lozila komise prostiednictvim Presidia min. rady parlamentu vysledky
své prace jako ndvrh. Ty byly zahy schvéleny a staly se zdkonem.

Vlajku, ktera ovSem patfi do problematiky vexillogické, (v pomé-
ru stran 2 : 3) tvofil bily a Cerveny vodorovny pruh do poloviny lis-
tu. Stdtni znak byl z praktickych divoda koncipovan ve troji podo-
b&: jednak jako tzv. maly znak (na francouzském §titu v ¢erveném
poli dvouocasy stfibrny lev s ¢elenkou ve skoku se zlatou zbroji; na
Cestném misté na hrudi Iva umistén znak Slovenska), jednak jako
stfedni znak, tvofeny pfednim a zadnim $titem francouzského tvaru,
(viz vyobr. 54), kdy zadni §tit je &tvrceny: v 1. poli znak Slovenska,
ve 2. poli znak Podkarpatské Rusi, tj. Stipeny §tit, v pravém modrém
poli tfi zlata bfevna, v levém stfibrném poli Gerveny vpravo hledici
medvéd; 3. pole zadniho Stitu nese znak Moravy, tj. v modrém poli
stiibrno-Cervené Sachovanou orlici se zlatou korunkou a zbroji;
4. pole je vyhrazeno znaku Slezska, tj. Serné orlici vlevo hledici s ko-
runkou, perisoniem (= pruzinou) na hrudi a &ervenou zbroji ve zla-
tém poli. Predni §tit nese v Cerveném poli stiibrného &eského dvou-
ocasého Iva ve skoku s Celenkou a zlatou zbroji). K této dvojici
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znaki byl té7 ptipojen i velky znak, sloZeny rovnéz z pfedniho a zad-
niho §titu. Pedni §tit nesl znameni &eského lva, zadni stit pak byl
rozélenén do sedmi poli tfemi horizontalnimi pruhy tak, Ze prvni dva
byly rozpiileny, spodni (tfeti) byl rozdélen do tii znakovych poli.
Potom horni pravé pole neslo znak Slezska, horni levé pole obsaho-
valo znak Podkarpatské Rusi; v pravém stfednim poli byl znak
Moravy a v levém stfednim poli pak znak Slovenska. V pravem
spodnim poli byl znak T&sinska (v modrém Stitu vpravo hledici zla-
ta orlice), ve spodnim strednim poli pak znak Opavska (Cerveng a bi-
le pileny $tit) a posléze v levém spodnim poli se nachazel znak
Ratiboiska (puleny $tit: v pravém poli vpravo hledici zlata orlice
s Gelenkou, v levém poli stiibrno-Zervené $tipeni). Velky znak byl téZ
vybaven $titonosi, tj. dvéma k sobé hledicimi stfibrnymi lvy, stojici-
mi na zlatych lipovych vétvich, pod nimiz byla umisténa stuha s de-
vizou ,,Pravda vitézi“. Vzhledem ke sloZitosti, bohatosti i dekorativ-
nosti velkého znaku bylo ho uZivano pfednostné na standart®
prezidenta republiky, a to aZ do roku 1960.

Uvedena trojice statnich znakt byla v platnosti az do r. 1938, kdy
se jejich symbolika dostavala do rozporu se skute€nou politickou si-
tuaci pomnichovské republiky (30.IX.1938 — 15.111.1939). Stredni
a velky znak situaci neodpovidaly viibec a po pfechodnou dobu (do
vyhlageni autonomie Slovenska a Podkarpatské Rusi, tedy do listo-
padu 1938) mohl dogasné plnit funkci statntho symbolu jen maly
znak republiky. Z t&chto divodi byla 31.X.1938 reaktivovana ¢in-
nost heraldické komise (J. Prokes, V. Vojtisek, J. Hrasky), kterd
v podminkach neexistence nové tistavy mohla piipravovat jen alter-
nativni navrhy. Po vyhlaseni autonomie Slovenska a Podkarpatské
Rusi 22.X1.1938 dospélo vsak Presidium ministerské rady k rozhod-
nuti pfevzit stfedni znak Ceskoslovenska z roku 1920 jako do¢asnou
a zatim relativng nejschtidn&j$i heraldickou reflexi politické a uzem-
ni situace statu. Tento oficialni znak zdstal v platnosti, jen ze setr-
vagnosti, a7 do konce 1éta 1939, a& faktickym rozpadem &sl. statu
(14.111.1939) a naslednou okupaci eskych zemi vznikly de facto dva
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odlisné subjekty, totiz ,,Protektorat Cechy a Morava“ a »3lovensky
stat”. Slovensko se v3ak jiz 23.V1.1939 pfihlasilo ke svému jiz tra-
di¢nimu znaku, kdy bylo modré trojvrsi s patriar$im kiizem v &erve-
ném poli poloZeno na tit gotického tvaru. Soucasné byla vytvorena
1 slovenska vlajka, jiz se stal list (pomér 3 : 2) se tfemi stejnymi ho-
rizontalnimi pruhy v barvé bilé, modré a &ervené.

Jednani o heraldickych. symbolech ,,Protektoratu* probihala pak
pod silnym tlakem ,,zastupujiciho Fi$ského protektora® od 17.111. do
19.1X.1939. Vysledkem (s platnosti od 6.X.tr.) bylo zfizeni tzv. ma-
lého znaku (dvouocasy stéibrmy lev se zlatou zbroji a Eelenkou v &er-
veneém poli francouzského $titu a tzv. vétsiho znaku (&tvrceny fran-
couzsky 8tit, v jehoZ prvnim a &tvrtém poli je &esky lev, ve druhém
a tfetim poli moravska Sachovana orlice). Kompozice vlajky byla
volena tak, aby odpovidala trikolofe, tj. listu (pomér 3 : 2) se téemi
horizontélnimi pruhy v pofadi barev bil4, Servena a modré ve stej-
nych pruzich. V této podob& byly viechny symboly obou stitnich
utvari uzivany az do pocatku kvétna 1945.

Csl. zahraniéni odboj s védomim stétni kontinuity prevzal ve své
vojenské a pozdé€ji i oblanské &asti od listopadu 1939 viechny stétni
symboly z 1. 1920. V praxi se viak uplatnil, vedle statni vlajky, ves-
mes maly statni znak (v armadg) a velky statni znak na prezidentské
vlajce. Po znovunabyti stétni svrchovanosti v kvétnu 1945 a zvl. po
podepsani smlouvy o odstoupem Podkarpatské Rusi (29.VI1.1945)
ztratil velky i stfedni znak Ceskoslovenska svoji platnost, nicméné na
prezidentské standarté — jak jiz bylo poznamenano — prezival velky
znak z . 1920 nedotcené az do r. 1960. Do téhoz data se pak jako je-
diny oficialni znak statu pouZival maly znak republiky z r. 1920.

Politické a ideologické divody vedly posléze v r. 1960 ke zméné
znaku, ktery mél vyjadiovat syntézu revoluénich tradic s deklarova-
nou socialistickou povahou statu. Na erveny §tit ve tvaru husitské
pavézy byl poloZen dvouocasy lev se zlatou zbroji a bez &elenky, nad

jehoZ hlavou se vznasela zlaté konturovana péticipa hvézda. Na hrud’
Iva byl vlozen Stitek Spanélského typu, nesouci v &erveném poli
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modrou siluetu Krivang, pod nimz $lehala zlatd vatra. Emblémovy
raz zménéného slovenského znaku (symbolika Slovenského nérod-
niho povstani) spolu s celou komposici od odliSnych §titd a zcela ne-
heraldického umisténi hvézdy neby! akceptovéan ani eskou ani slo-
venskou vefejnosti a vedl v okamziku snizeni ideologického tlaku
v 1. 1968 k zesileni snah po zméné statniho znaku. Tyto snahy pak
nabyly oficialnéjsi podobu zvl. v souvislosti s pfipravou a posléze
uzakonénim federativniho uspofadanim statu 28.X.1969. (Dotdzéani
byli: V. Vojtisek, J. Sebanek, Z. Fiala, J. Novak. Navrhy byly pak
publikovany v dennim tisku.)

Obdobi normalizace utlumilo jakoukoliv iniciativu po zméné stat-
ni symboliky ve federativnim slova smyslu, a& vnitini spoleCenské
napéti soustavné sililo. Az v prvni tfetiné roku 1989 zalaly vyvijet
stranické organy opatrnou a utajenou snahu o né€které ipravy statni-
ho znaku; z realizace vak seglo. Teprve po listopadu 89, a to jiz
23. 1. 1990, inicioval prezident republiky se Federalnim shromazdg-
ni zménu statniho znaku (navrh Jiff Louda) spolu s upravou nazvu
republiky. Jednani expertni komise, zahajena 5.11. 1990, doporucila
prenést fedeni nejprve na zastupitelské organy obou republik, ¢imz
se proces vytvareni republikovych i federalnich statnich symbola
znaéné usnadnil. Ustavnim zdkonem SNR z 1.II1.1990 se znakem
Slovenské republiky stal goticky 3tit Servené barvy, na né&jz poloze-
no modré trojvrsi se stfibrnym patriar$im kfizem. Ustavni zakon
CNR byl vydan 13.111.1990 a zavadé¢la se jim dvojice znaki. Jednak
maly znak Ceské republiky, tvofeny ¢eskym dvouocasym Ivem ve
skoku se zlatou zbroji a &elenkou v Serveném poli Stitu francouzske-
ho typu. Velky znak CR tvofil étvreeny 3tit francouzského typu, v je-
hoz 1. a 4. poli je stiibrny dvouocasy lev s ¢elenkou a zlatou zbroji
v &erveném poli, ve 2. poli je umisténa v modrém Stitu stfibrno-Cer-
vené $achovana orlice s korunkou a posléze ve 3. poli (zlatém) je
gerna orlice s ervenou zbroji, zlatou korunkou a perisoniem, zakon-
genym po obou stranach stfibrnymi trojlistky. Na zakladé republiko-
vych znaki byl posléze konstruovan znak federace (CSFR), tvofeny
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— podle poZadavku zastupcii SR o 50 % podilu Slovenska na plose
§titu — &tvercovym Stitem, kdy v 1. a 4. poli je maly znak CR a ve
2. a 3. poli znak SR. Jednotliva pole jsou od sebe odd€lena zlatymi
linkami. Autorem oficialniho provedeni byl J. Skalnik. Na prezi-
dentské standarté je umistén znak federace, pod nimZ na volng loZe-
n€ stuze, zakonené vzdy tfemi zlatymi listky, je latinsky psana de-
viza ,,Veritas vincit“. Lem listu prezidentské vlajky tvofi tradi¢né
kombinace bilo-modro-Eervenych plaménkii. Federalni symboly by-
ly piijaty FS dstavnim zakonem z 20.IV.1990. Jest& pred zanikem
CSFR pak doslo k piijeti zakona CNR 17.XI1.1992, jimZ se upravo-
vala statni symbolika Ceské republiky. S vyjimkou statni vlajky by-
ly recipovany jiz existujici heraldické symboly z 13.111.1990.

Hlavni naplfi soucasné heraldiky tvofi vSak rozvoj znakt mést-
skych, ktery dostal impuls vydanim vzorovych statutd pro méstské
narodni vybory z roku 1967. Tu se jednak navazuje na staré tradiéni
skuteCnosti, nicméné zejména u novych mést se prosazuje symboli-
ka soucasné reality, naznacujici, Ze heraldika neni zcela mrtvou za-
leZitosti, i kdyZ jeji dosah je pochopiteln& dost omezeny. Vytvafeni
téchto znaki je pak zcela v kompetenci pfisluinych instituci.

Doplitkem zékladnich heraldickych kategorii jsou je3t& riizné ry-
tifské fady, které jsou leckdy — ale zbytedn& — vy¢letiovany do sa-
mostatne védy, zvané faleristika. Tyto fady vznikaly nejdfive v sou-
vislosti s ochranou svatych mist v Palesting, pak se ov§em vymanily
z cirkevniho prostiedi, sdruZujice podle riznych aspekti vybrana
spolecenstvi osob.

Tu pak byla provadéna rizna kategorizace ¢lenstvi, obraZejici se
navenek v barvé pfislusného fadu (ty mély zpravidla podobu riizng
modifikovanych kiizl) i v pfislusnych fadovych stuhach ¢i v honos-
néjSich pfipadech v fetézich. Z nich se pak ¢asem vyvinuly odzna-
ky, jejichz novodoba zaplava se ovem uz vymyké védeckému zpra-
covani a zkoumani. Obdobné lze hovofit i o dneSnich vlajkach
a praporech, které jsou v ramci vexillologie z védeckého hlediska
podobnou okrajovou zaleZitosti.
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54) Stdtni znak Ceskoslovenské republiky podle zdkona z r. 1920
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