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1.3 GAUDIUM ET SPES - VYZNAM DOKUMENTU
JAKO PASTORALNI KONSTITUCE:
DOKUMENT OTEVRENY A OTEVIRAJICI

Na vseobecnou kontextudlni reflexi o smyslu koncilu a pastordlni konstitu-
ce Gaudium et spes véetné historiografického ¢teni jejiho textu navazuje —
z diivodu ndlezitého porozuméni — nezbytny pozadavek objasnit samotnou
podstatu daného typu citkevniho dokumentu, jeho Zinru, a to primdrné
z teologického pohledu.

Konstituce Gaudium et spes je obecné zndma jako dokument dialogu,
do kterého cirkev vstupuje se svétem. Piesnéji feceno vsak jde o dokument,
ktery vzal téma dialogu cirkve se svétem ve své dobé skute¢né vdiné: ,,Dia-
log" a solidarita’ v Gaudium et spes spole¢né tvoii centralni osu, pribéznou
perspektivu. I kdyz oba kli¢ové pojmy zlistévaji v nebezpedi, Ze zpustnou
v hesla, musi byt vidy znovu nové do hloubky a uvézlivé ukotveny. His-
torie recepce nds uci, Ze obé perspektivy nemohou byt nahrazeny.“” To
se na konstituci projevilo dvojim zptsobem. Jednak se vénuje témattim,
o kterych chee cirkev se svétem hovorit. Na tom svym zplsobem neni
nic zvldstniho, Ze jsou v zdjmu rozhovoru dvou stran otevirdna pravée ta
témata, kterd se jedné z nich zdaji byt zajimavymi i pro stranu druhou.
Zaroven viak konstituce o téchto tématech zcela zimérné hovofi urcitym
zpuisobem. Druhd konstituce o cirkvi, kterou po konstituci Lumen gen-
tium 11. vatikdnsky koncil vyhlasil, tak dostala ptivlastek pastordlni, ¢imz
je vyjddien nejen jeji obsah, ale i jeji forma ¢i charakter.”® V zavére¢nych
¢lancich konstituce je tato idea ¢i piesnéji touha koncilu vyjadfena témito
slovy: ,, Touha po takovém rozhovoru, jenz by byl veden jen liskou k prav-
dé a samoziejmé provadén s ndleZitou rozvézlivosti, nikoho nevylucuje,

ani ty, kdo péstuji vysoké hodnoty lidského ducha, ale dosud neuzndvaji

2 LEHMANN, K. Das II. Vatikanum — Ein Wegweiser: Verstindnis — Rezeption — Be-
deutung. In: HUNERMANN, P. Das Zuweite vatikanische Konzil und die Zeichen der Zeit
heute. Anstifle zur weiteren Rezeption. Freiburg i. Br.: Herder, 2006, 5. 22.

% Srov. SANDER, H.-]. Theologischer Kommentar zur Pastoralkonstitution tiber die Kirche
in der Welt von heute Gaudium et spes. In: HUNERMANN, P — HILBERATH, B. J.
(eds.). Herders Theologischer Kommentar zum Zweiten Vatikanischen Konzil 4. Freiburg —
Basel — Wien: Herder, 2009, s. 837.
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jejich ptivodce, ani ty, ktefi se k cirkvi stavi nepiatelsky a riznymi zptisoby
ji prondsleduji.“**

Tim viak vznikd zde uz zminovany problém, ktery se projevil jiZ pii
piipravé konstituce, totiz jak skloubit vérouku a mordlku katolické cirkve,
které maji byt naddle zachovdny, a tedy i pfeddviny jako neménné, s dia-
logickym zdmérem konstituce. Konstituce totiZ chce, opfena o naukové
zdsady, vyjadiit pomér cirkve k dnesnimu svétu a clovéku.”® Souddsti tohoto
poméru je viak jak ochota a pripravenost k dialogu, tak i poselstvi, keeré
cirkvi sveftil jeji zakladatel Jezi$ Kristus, aby ho nezménéné pieddvala ddle.
Svym zplsobem proto nepiekvapuje, Ze se konstituce privé za tuto snahu
propojit pripravenost k dialogu s neménnymi pravdami viry a mordlky
dockala kritiky. Obhdjci tohoto propojeni véak naopak hovofi o tom, ze
s pastordlni konstituci pfisel novy Zinr cirkevniho dokumentu.®® V této
podkapitole tedy bude vénovdna pozornost ptedeviim zdnru tohoto doku-
mentu, tedy tomu, co je to pastordlni konstituce.” Tento zvlastni charakrer
konstituce je totiz klicem i pro jeji ndleZitou interpretaci. Pozornost proto
bude vénovdna jak druhu tohoto cirkevniho dokumentu, tak i jeho obsahu,
protoze jsou v ném jeho forma i jeji obsah tizce proviziny.

1.3.1 CO JETO , PASTORALNI KONSTITUCE®

Vzhledem k vyse uvedenému ve svém komentdfi k II. vatikinskému kon-
cilu Otto H. Pesch oteviené konstatoval, Ze slovni spojeni ,pastordlni
konstituce® je vlastné nonsens, kdyz vezmeme oba pojmy v jejich pra-
vém vyznamu. Dokument typu konstituce totiz pfedklddd néco norma-
tivniho, zatimco pfivlastek pastordlni chtél vyjadrit, ze se bude vénovat

* GS, 92

¥ Srov. GS, 1, pozn. 1.
*¢ Konstituce je zcela plodem koncilu. Nevychdzi ze Zddného pifpravného schémaru, vznikla
béhem koncilu a o jejim vzniku bylo rozhodnuto na koncilu, coi o Zddném jiném doku-
mentu —snad kromé Deklarace o ndboZenské svobodé Dignitatis humanae — nelze tici (srov.
RAHNER, K. - VORGRIMLER, H. Kleines Konzilskompendinm /1990/, 5. 424.).
Problematika téro kapitoly je podrobngji popsina v monografii o vztahu socidlni price
a reologie, srov. OPATRNY, M. Socidlni price a teologie: inspirace a podnéty socidlni price
pro teologii. Praha: Vysehrad, 2013, s. 84-153.
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skute¢nostem proménnym.”® Je-li tedy Gaudium et spes nejen formalné,
ale i fakticky konstituci, pak podobné jako vérouénd konstituce o cirkvi
Lumen gentium pojmenovivd identitu cirkve. M4-li byt takova konstituce
zaméfend na proménné skutecnosti, ma-li byt pastordlni, pak se tim Fikd,
ze pastordlnost, ¢ili zdjem o véci proménné, tizce souvisi s identitou cirkve.

Koncil tedy chtél v pastordlni konstituci nové pojmenovat identitu cirk-
ve, a proto potfeboval odpovédét jednak na to, co z dosavadniho vymezeni
cirkve nemaze byt opuiténo, protoZe to podstatné patii k jeji identite,
jednak na to, cemu nebo komu se nejde vyhnout, protoze to podstatné
patii k identifikaci pastordlniho mista cirkve ve svété. Koncil tedy musel
zodpovédét podvojnou otdzku jakoby v jednom. Podvojnost této otdzky

7 ¥

navozuje jeji ambivalentnost — kazdd ¢dst otdzky jde jinym smérem. Prvni
mii{ dovnitf cirkve, druhd ven. Pro vznik textu bylo tedy nutné vyfesic
tuto podvojnost, ambivalentnost. Prakticky to znamend, Ze text konstituce
nejde proti dogmartu, ale ani nepodléhd duchu doby: Rozsifuje ale dogma-
tickou perspektivu o to, co doposud sama vylucovala, totiz o silné strinky
skutecnosti, které stoji pied kiestanskou virou.”” Zijem konstituce o to,
s ¢im se musi kiestanskd vira vyrovnat, tedy utvdii jeji pastordlni charakeer;
¢ini z ni pastordint konstituci. Pastordlni konstituce chee predeviim Fici, ze
»-.. pastorace neni vysledkem zbozného oportunismu, ktery se pfizpiiso-
buje do¢asnym okolnostem", nybrz tsilim cirkve o spolupréci s Bohem ve
véci jeho zdjmu o ¢lovéka Zijictho ve svété. Jak zdraznuje Chenu: ,Pasto-
ralni konstituce: to je dokonaly vyraz pro tajemstvi Krista, keeré v cirkvi
dostalo konkrétni podobu.“*®

Tento pohled na pastordlni konstituci viak neni zcela samozfejmy. Kdyz
pomineme apriorni{ kritiky II. vatikdnského koncilu ¢&i pfimo pastoralni
konstituce, zlstdvaji stile rizné velké a riizné zdvainé rozdily v recepci
a interpretaci konstituce. Jejich pluralita je do zna¢né miry legitimni, a to
nejen vzhledem k charakteru Gaudium et spes. Za rozhodujici lze ptitom
oznadit pravé pojeti jedné z kli¢ovych kategorii konstituce, totiz dialogu.
Nejde o to, zda se svétem vést, ¢i nevést dialog, ale o to, co by mélo byt

% Srov. PESCH, O. H. Druhy vatikdnsky koncil 19621965, s. 303-305.

% Srov, SANDER, H.-J. Theologischer Kommentar zur Pastoralkonstitution iiber die Kirche
in der Welt von Heute Gaudium et spes, s. 692.

@ Srov. CHENU, M.-D. Volt Gottes in der Welt. Paderborn: Bonifacius, 1968, s. 18.
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jeho pfedmétem a kdo je reprezentantem svéta, se kterym se md dialog
konkrétné vést.*! Signifikantni je v tomrto sméru jiz rozdilnost vykladovych
pozic u dvou osobnosti zce spojenych s tvorbou dokumentu Gaudinm et
spes. Jde o kardindly Montiniho a Wojtytu, pozdéjsi papeze Pavla V1. a Jana
Pavla I1. Kazdy z nich vidél téZisté konstituce v nécem jiném, Pro Pavla V1.
byl nejdilezitéjiim tématem dialog, ktery chdpal jako model charakreri-
zujici vztah cirkve a svéta. Jan Pavel L. se oproti tomu sousttedil na prava
cirkve soucasnosti a na fundamentdlni prava lidské osoby.*> S jistou mirou
nadsdzky lze proto fici, ze Pavel V1. preferoval dialog se svétem, zatimco
Jan Pavel II. cheél hovofit spise ke svétu.

Odligné pohledy obou papezti na Gaudium et spes mizeme sledovat
i v dalsich reflexich konstituce, mimo jiné i co se tykd uchopeni pojmu
pastordlni. Jednak je mozné chdpat jako vychodisko pro dialog se svétem
kristocentrickou antropologii, tzn. chdpat jako pastorilni pristup citkve
jeji kol nabidnout Jezise Krista celému svéru, jak bylo nakonec zdmé-
rem koncilnich otct vyjddienym v Gaudium et spes.”® Stejné tak je moz-
né spatfovat pastordlni p¥istup cirkve v jejim zdjmu o radosti a nadéje,
smutky a tzkosti svéta, ktery je konstituci rovnéz deklarovdn® a kterym
cirkev Krista ndsleduje.”” V tomto druhém pojeti ale lidskd osoba neni
pro konstituci mistem, nad kterym se setkdvaji svét a cirkev, tzn. mistem,
na keerém je Jezi§ Kristus nabizen svétu,® protoze lidskd osoba a nauka
cirkve jsou ve vzdjemném vztahu, ktery je pro citkevni nauku konstitu-
tivni. Lidska osoba je tak v Gaudium et spes subjektem, k némuz cirkevni
nauka sméfuje a krery ji tim, jak ji recipuje, spoluutvati. V Gaudium et
spes pravé proto nejde o pouhou aplikaci cirkevni nauky na lidsky a spo-
lecensky zivor. Cirkev a svét se tak v konstituci setkdvaji tehdy, kdyz je

5 Srov. k tomu zde 1.1.3.

2 Srov. TURBANTI, G. Knotenpunkre der Rezeption von Gaudium et spes und Apostoli-
cam acruositatem — Theologische Forschungsaufgaben. In: HUNERMANN, P. Das Zweite
Vatikanische Konzil und die Zeichen der Zeir heute, s. 315.

% Srov. SCOLA, A. ,Gaudium et spes“: Dialogo e discernimento nella testimonianza della
verith. In: FISICHELLA, R. /I Concilio Vaticano II: Recezione e attualita alla fuce del Gin-
bileo. Milano: San Paolo, 2000, s. 91-92.

% Srov. GS, 1.

% Srov. GS, 45.

% Tim neni pohled Jana Pavla II. zpochybnén jako mylny. Jde o legitimni pohled na téma,
kreré se v konstituci objevuje. Tézisté nauky Gaudium et spes se viak nachdzi jinde.
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problém lidské osoby vndSen do spoledenskych, politickych nebo kuleur-
nich kontexti.®”

Jak proto upozornil jiz krdtce po koncilu Marie-Dominique Chenu,
konstituce Gaudium et spes nesmi byt chdpdna jako pouhd aplikace nauky
véroucné konstituce o cirkvi Lumen gentium. Vlastné by se pak jednalo jen
o dekret pievddéjici dogmatickou nauku do praktickych pokynt; Gaudium
et spes viak byla pojata jako konstituce a v pfisném slova smyslu konstituct
je. Pojedndvi totiz o samotné strukrtufe cirkve, kterd je hierarchicky uspo-
fidanym spolecenstvim Boziho lidu ve svété. Bytim a piirozenosti cirkve je
byt ve svété a z tohoto byti cirkve vyplyvd posldni k misii, které ji dal Kris-
tus. Protoze se jednd o pastordlni konstituci o cirkvi, jsou principy dialogu
a solidarity se svétem tzce spojeny s dogmatickou naukou o cirkvi. Jak fikd
Chenu dile: ,,Proto je titul \konstituce’ v jeho pouZiti oprdvnény, protoze
nejde o protiklad k néjaké dogmatické konstituci, nybrz o zaclenéni pod-
statného.“*® Podtitul konstituce o cirkvi v dneinim svété proto nesmi byt
¢ten ,0 citkvi a svéee®, predlozka v je zde dilezitd. Cirkev a svét nejsou
dve vedle sebe stojici a vzdjemné odlidné spole¢nosti. Cirkev a svét se vzd-
jemné prolinaji, setkdvaji se na drovni ville ke spolubyti, ackoliv je jejich
stav odlisny a maji odlisné cile. Gaudium et spes proto neni jen néjakou
praktickou paralelou k Lumen gentium. Vlastné se jednd jakoby jen o jednu
dvoudilnou konstituci.”” Konstituce Gaudium et spes tedy nikoliv aplikuje,
ale dile rozvji nauku konstituce Lumen gentium.”

Dokument typu pastordlni konstituce je proto novym typem véroucného
dokumentu, ktery zavedl privé I1. vatikdnsky koncil.” Takovy dokument je
podobny elipse, kterd md dvé ohniska: Nauka pastordlni konstituce vznikd
diky kontrastu mezi specifickymi lidskymi problémy spole¢enského Zivota
a obecnymi kfestanskymi pravdami. Jako takovd se nauka Gaudium et spes

57 Srov. SANDER, H.-J. Theologischer Kommentar zur Pastoralkonstitution iiber die Kirche
in der Welt von Heute Gaudium et spes, 5. 708-710.

% Srov. CHENU, M.-D. Velk Gottes in der Welt, s. 15-17; cit. tamtéz, s. 17.

Srov. tamtéy, s. 15-17.

7 Srov. BENESTAD, B. J. Doctrinal Perspectives on the Church in the Modern World. In:
LAMB, M. L. — LEVERING, M. Vatican II: Renewal within Tradition. Oxtord: University
Press, 2008, 5. 147,

' Srov. SANDER, H.-J. Theologischer Kommentar zur Pastoralkonstiturion iiber die Kirche
in der Welt von Heute Gaudium et spes, s. 827.
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musi osvédcit viuci tradi¢nim pozicim uditelského tfadu a pfitom obstdt
tvafl v war realice lidského Zivota tady a ted. Takovy dokument ma zcela
jisté charakter konstituce, protoze uz neni jen souborem moudrych pasto-
ra¢nich rad. Zdkladni litkou Gaudium et spes je uzndni toho, Ze pastoralni
postupy maji konstitutivni podil na pfeddvani viry. Pastordlni konstituce
vlastné fikd, e pfi pfeddvdni viry neni naddle mozné se odvoldvat na moc,
kterd cirkvi pfislusi, protoZe jeji autorita plyne nikoliv z moci, ale pravé
z pastoralniho pistupu. Pastordlni pfistup se uskute¢tiuje v zdjmu o radosti
a nadéje, smutky a tzkosti jednotlivého ¢cloveka i lidstva, kterym cirkev
nisleduje svého zakladatele: Jen kdyz cirkev po vzoru Jezise Krista sdili radosti
a nadéje, smutek a vizkost lidi nasi doby, miize se k dobé vyjadrovat z pozice
vérouky a mordlky. Pravé proto je konstituci o cirkvi v dneSnim svété, a ne
o cirkvi a svété. Cirkev a svét nejsou protiklady, ale cirkev je soucdsti svéta
a z jejiho vztahu ke svétu plyne jeji autorita, a tedy i autorita Gaudinum et
spes jako konstituce. Pojem pastordlni tedy v konstituci znamend solidaritu

se viemi lidmi v déjindch.”

1.3.2 ZNAMENI CASU A KONSTITUTIVNI VYZNAM
SVETA PRO SEBEPOJET( CIRKVE

Z tohoto diivodu je tfeba, aby jak kiestané jednotlivé, rak i cirkev jako celek
dokdzali rozpoznat, co jsou radosti a nadéje, smutky a tzkosti lidi pravé té
doby, ve které ziji. Jiz pfed koncilem proto teologie operovala s pojmem
znameni ¢asu, ktery mél vyjadrit jak tuto snahu o porozuméni svétu, tak
i nutnost, aby se cirkev a teologie svétu a lidem v ném snazily porozumét.
Znamenim ¢asu je tedy tfeba rozumért predevsim tak, Ze v nich hovoii Bih
skrze svét k cirkvi a cloveku. Proto je prvnim a zdkladnim znamenim casu
Jezis Kristus, Bozi syn, ktery se stal clovékem a vstoupil do ¢asu,” aby mohl

™ Srov. tamtéz, s. 704-712.

7V literatute je nékdy v tomto kontextu pouiivin také pojem déjiny, tedy ze Bih skrze Jezide
Krista vstupuje do déjin, Ze je tieba &ist znamenf od Boha v déjindch atp. Zde se pfiklinime
k uziti pojmu éas, keery podle nds 1épe vystihuje, ze nejde jen o uddlosti v historii, ale také
a pfedeviim o soucasnost. Tzn. o porozuméni a pochopeni soudasnosti a Boziho zdméru,
ktery s ni md. Vzhledem k pouZitym zdrojim viak bylo tieba na nékolika mistech pojem
déjiny pouzit, zejména v doslovnych citacich.
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Biih zjevit ¢loveku pravdu o sobé i 0 ném samotném. Ze stejného divodu
se véak cetba znameni ¢asu stdvd pro cirkev a teologii nutnosti, stdvd se
viibec podminkou pro to, aby cirkev byla cirkvi. K tomu je tfeba dodar, ze
¢etba znameni ¢asu neni néco zcela samoziejmého. V zidném piipadé nejde
o to, vyklddat si situaci nebo udilost, kterd kfestana oslovi nebo se ho néjak
vyznamné dotkne, jako znamenti, skrze keeré k nému hovoii Biih. K tako-
vym nazorim maji blizko nékteré nekultivované formy lidové nebo rédoby
charismatické zboznosti. Podobné nelze znameni ¢asu ztotoznit s tzv. ,du-
chem doby*“.”* Cetba znameni casu predeviim predpoklidd znalost toho,
co se pojmem znameni ¢asu mini a co nikoliv. Proto je opét nutné rozumét
tomu, jak bylo toto slovni spojeni pojimdno v dobé koncilu a na koncilu.

V teologické diskusi bezprostiedné pied koncilem bylo timto pojmem
pfedeviim minéno, e je tieba chdpat soucasnost prorocky jako vyzvu od
Boha.”” Koncil proto v Gaudium et spes v &l. 4 tikd, ze cirkev md povinnost
zkoumat znameni casu a vyklddat je ve svétle evangelia. Vedle 4. ¢lanku
pastordln{ konstituce se 0 znamenich ¢asu neptfimo hovoii i v ¢ldnku 11.7¢

Pies jejich explicitni vyjmenovani ve 4. ¢ldnku je viak podle Rahnera
a Vorgrimlera tieba vzit pfedevsim v Givahu, ze koncil znameni ¢asu pojimal
velmi podobné jako Jan XXIII. ve své encyklice o mirovém uspofdddni
sveta Pacem in terris.”’ Pravé diky tomu, Ze Jan XXIIL zvolil znameni ¢asu
za zdkladni thel pohledu encykliky, bylo také mozné, aby i koncil zvolil

" Srov. KREUTZER, A. Kritische Zeitgenossenschafi: Die Pastoralkonstitution Gaudium et spes
modernisierungstheoretisch gedeutet und systematisch-theologisch entfaltet. Innsbruck: Tyrolia,
20006, 5. 307-311.

7 Srov. WOLLBOLD, A. Zeichen der Zeit. In: BAUMGARTNER, K. — SCHEUCHEN-
PFLUG, P Lexikon der Pastoral: LTHK kompakt, sv. 2. Freiburg — Basel — Wien: Herder,
2002, s. 1863-18064.

" Srov. CHIAVACCI, E. La teologia della ,Gaudium et spes”. In: GALANTINO, N. // Con-
cilio venti anni dopo: Il rapporto chiesa-mondo, sv. 3. Roma: A V.E., 1986, s. 21. Pojeti pojmu
v Gaudium et spes 4 je antropocentrické; jde o teologickou interpretaci otdzek lidi o Zivoté
a bytl po smrti ve svétle evangelia. O znamenich Casu se déle zminuji i dal$i dokumenty
11 vatikinského koncilu. Presbyterorum ovdinis (¢€l. 9) s Unitatis redintegratio (€. 4) a ¢dsteéné
i Apostolicam actuositatern (. 14) upfesiuji, Ze tato interpretace otdzek lidi ,nasi doby™ ve
svétle evangelia je véci celého spolecenstvi cirkve. Clinky Gaudium et spes 11 a 44 tikaji totés
bez vyslovného pouzid slovniho spojeni znamenti ¢asu. Srov. RUGGIERI, G. Zeichen der
Zeit: Herkunft und Bedeutung einer christlich-hermenecutischen Chiffre der Geschichte. In:
HUNERMANN, P. Das Zweite Vatikanische Konzil und die Zeichen der Zeit heute, s. 64-65.

77 Srov. RAHNER, K. - VORGRIMLER, H. Kleines Konzilskompendium, s. 426.
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a svym zplsobem viibec mohl zvolit znameni ¢asu za zdkladni Ghel pohle-
du konstituce Gaudium et spes.”* Prvni koncilni pape? popsal v Pacem in
terris znameni ¢asu jako znaky, které charakterizuji uréitou dobu (¢l. 39)
a jako takové jsou pro cirkev vyzvou a $anci. Encyklika chce proto fici, ze
doba ddvd znameni; tzn. Biih skrze dobu ddvd znamenf, ¢im se m4 cirkev
zabyvat, o cem md se svétem vést dialog. Md-li cirkev hovofit o Bohu a pie-
ddvat ddl jeho poselstvi, musi skrze znameni ¢asu poznat, skrze jaké — zcela
konkrétni a zddnlivé profénni téma — se to md nyni uskute¢nit. Jan XXIIL
a v ndvaznosti na néj i IL. vatikdnsky koncil tedy pojem znameni casu
uchopili v jiném smyslu, nez v jakém je tento pojem uzivdn v Pismu.”” Za
biblicky zdklad pro uzitf pojmu znameni ¢asu byvd obecné povazovin tento
tryvek z evangelia podle Matouse:

Prisli farizeové a saduceové a pokouseli ho; 7ddali na ném, aby jim ukdzal
znameni z nebe. On viak jim odpovédél: ,Vecer fikdre: .Bude krdsné, je
pekny zdpad.’ A rdno: ,Dnes bude necas, slunce vychizi do mrakd.” Vzhled
oblohy umite posoudit, a znameni ¢astt nemzete? Pokoleni zI¢ a zproneve-
filé hledd znameni; ale nebude mu ddno znameni, le¢ znameni Jondsovo.“

Opustil je a odesel. (Mt 16,1-4; par. Lk 12,54-57)

Podle Chenu vsak nakonec nebyl v textu Gaudium et spes tento citdt
nebo odkaz na néj uveden kvali exegetickym pochybnostem, které kolem
néj panovaly.® Vyznam pojmu znameni ¢asu, ktery md v dokumentech
I1. vatikinského koncilu, tedy nelze odvozovat pfimo od Mz 16,1-4.

Stejné tak se v uchopeni pojmu znameni ¢asu Jan XXIII. &dste¢né lisil
od tehdejsiho teologického diskurzu. Kdyz chee Chenu vysvétlit pojeti
pojmu znameni ¢asu v teologii 60. let 20. stol. a na koncilu, odvoldva se na
Congara, ktery konstatuje:

Kdo tikd znamenf ¢asu, souhlasi s tim, Ze se sim muze od ¢asu né¢emu na-
ucit. ... Nejzajimavéjsi na romrto slové je viak jeho implicitni zdmeér. Jednd

78 Srov. CHENU, M.-D. Vilk Gortes inn der Welt, s. 4647 srov. SKALICKY, K. Radost a na-
déje (2000), s, 261-262.

™ Srov. KREUTZER, A. Kritische Zeitgenossenschaft, s. 309.

8 Srov. CHENU, M.-D. Volk Gortes in der Welt, s. 32.
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se o to, spravnym zplisobem rozpoznat histori¢nosti svéta, a samozfejmé
také cirkve, krerd, ackoliv je od svéta odli$nd, je s nim pieci spojend. Zmé-
ny ve svété musi v cirkvi najit své echo, minimdlné do té miry, Ze z nich
vyplynou otizky. Hotovd a dostate¢nd odpovéd nebude vidy po ruce, ale je

dobré minimalné veédét, Ze nestadi stdle opakovat staré uceni.*'

V tomrto smyslu pak Gaudium et spes definuje podstatny vztah, do krte-
rého se svétem vstupuje kiestan a cirkev, pfidemz tento vzrah musi byt
vzajemny. To je ddno od té chvile, kdy se Bih stal ¢lovékem a zil lidsky
zivot, ¢im% jedinedné priblizil bozské lidskému.

Tak byly vsechny profinni hodnoty, které za staleti vzeily z uméni lidi
a struktury svéta, v MesidSem formované dobé rozpozndny jako ,znamenf
¢asu’. Nejednd se o ndhodnou sbirku véci, keeré by mohly hrit roli sti-
mulantu pro transcendentni, nadpfirozeny Zivot, nybrz o uddlosti, kreré
v rdmci prostoru a ¢asu piedbéiné nacrtdvaji vyvoj spdsného déni.®

Tak jako Jan XXIII. chdpe i Gaudium et spesv ¢l. 4 znameni ¢asu jako fak-
ta, kterd charakeerizuji ur¢itou epochu. Dile se vsak jiz pojeti u Jana XXIII.
a na koncilu lisi. Koncil, zdd se, vice vychdzel z tehdejiiho teologického
diskurzu, takie Gaudium et spes hovoii o tom, 7e cirkev, obdarovana Du-
chem svatym, md posuzovat (1Kor 2,15) kfestansky smysl udalosti. Uz
tedy nejde jen o hleddni témat, kterd jsou svétu vlastni, aby skrze né bylo
hlisino evangelium, a proto jsou tato témata uchopena jako znamenf ¢asu.
Jde o soucdst prorockého posldni cirkve, o uméni rozlisovatr skute¢nosti,
které nepodléhaji zméné,* od skuteénosti, které jsou zménitelné a také se
spolu se zménami ve svété méni. Dile je pak tieba také posoudi, jak maji
byt neménné skutecnosti zafazeny do méniciho se svéta. Koncil o tom
vsem uvazuje v kontextu napéti mezi nadéji a tzkosti, o kterych hovoii uz
1. ¢linek a ¢cldnek 4 je opét piipomind. Jako neménnou skute¢nost vidi
pravé hodnotu lidské osoby, kterou je tieba nové zafadit do svéta méniciho

8 CONGAR, Y. Le Concile au jour le jour: Troisiéme session. Prais: Editions du Cerf, 1965,
s. 84. In: CHENU, M.-D. Volk Gortes in der Welt (némecky pieklad), s. 45, pozn. 1.
82 CHENU, M.-D. Volk Gottes in der Welt, s. 20.

# Protoze ji podléhat nemaohou.
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se na zdkladé novych objevii. Koncil viak nepoddvd néjaky piesny nivod
nebo alespon piiklad, jak m4 Gspésné zaclenéni neménnych skuteénosti do
méniciho se svéta vypadat. Hovoti spiSe o zdkladnich principech.* To je
mimo jiné ddno také tim, Ze mezi koncilnimi poradci nepanovala tplnd
shoda v uchopeni pojmu znameni ¢asu, takZe jeho upfesnéni bylo pone-
chino na pokoncilnim vyvoji.®* Co jsou znameni ¢asu, nevyplyvi z toho,
co koncil fikd, ale sama skute¢nost, Ze to fikd, reprezentuje, co chce koncil
i1ci.® Je také tieba oddélené vnimat samotnou udélost, krerd znamenim
¢asu byt miie, a jeji rlizné interpretace v teologii i mimo ni.*

Soucasnost a nad¢asovost (historickd nepodminénost) cirkevniho uceni
proto nejsou v pastordlni konstituci chdpdny jako protiklady. Aby cirkev
mohla formulovat nauku viry nad¢asové, musi zkoumat znameni ¢asu. %
Cirkev se musi zabyvat historickym okamZikem a tim, jak je prdvé nyn{
jeji uceni chdpino, aby to dokdzala zasadit do nad¢asového, historicky
nepodminéného — tedy eschatologického — rdmce. Znameni ¢asu proto
pfi propojeni soucasnosti a nad¢asovosti, docasného a vééného pomdhaji.*
V tomrto smyslu maji znameni ¢asu mistni charakter. Vzhledem k prvni
véte Gaudium et spes o tom, jak se radosti a nadéje, smutky a tzkosti lidi
dnesni doby maji stdt radostmi a nadéjemi, smutky a tizkostmi kiestanii,”
proto plati, Ze: ,Ve znamenich ¢asu vystupuji z proudu udalosti lidé, ktefi
musi bojovat o svou distojnost; znameni asu proto nejsou ledajaké do-
bové udalosti, nybrz uddlosti socidlni, politické, kulturni a ndbozenské.
... Proklestuji ¢as na udalosti, kterym se vyklad viry nemtze vyhnout.*”!
Gaudium et spes chce proto znameni ¢asu posoudit ve svétle evangelia,

# Srov. MOELLER, Ch. Das Prooemium. Kommentar. In: L7AK [Hl. Das Zweite Vatikani-
sche Konzil. Konstitutionen, Dekrete und Evklirungen. Freiburg im Breisgau: Herder, 1968,
s. 295-297.

#  Srov. RUGGIERI, G. Zeichen der Zeit, s. 65-606.

# Srov. SANDER, H.-]. Theologischer Kommentar zur Pastoralkonstitution iiber die Kirche
in der Welt von Heute Gaudium et spes, s. 676.

% Srov. CHENU, M.-D. Valk Gottes in der Welt, s. 53.

#  Srov. SANDER, H.-]. Theologischer Kommentar zur Pastoralkonstitution iiber die Kirche
in der Welt von Heute Gaudium et spes, s. 716.

5 Srov. tamté?, s. 718-719,

% Srov. GS, 1.

” SANDER, H.-]. Theologischer Kommentar zur Pastoralkonstitution iiber die Kirche in der
Welt von Heute Gaudium et spes, 5. 716-717.
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protoze bez n¢j je pohled na né jen jednostranny. Teprve znalost znamen
¢asu a znalost pohledu evangelia spolecné umoziiuji nerozplynout se v na-
déji a strachu lidi ,dneéni“ doby. Znamenim ¢asu je tedy udalost, pfi keeré
se lidé museji rozhodovat, zda se zachovaji lidsky, ¢i nelidsky. Ti, kdo se
rozhodnou zachovat lidsky, tak odpovidaji na Bozi voldni byt ¢lovékem (viz
také Gaudium et spes, ¢l. 3). Proto je tfeba posoudit, zda je uddlost Bozim
povoldnim k byti ¢lovékem. Pravé tehdy se jednd o znameni casu, které
je proménné a historicky podminéné a jako takové musi byt provdzdno
s neménnou naukou viry. Clinek 11 Gawudium et spes pak pojem znameni
¢asu uptesnuje, kdyz fikd, 7e md cirkev vedend Duchem svatym rozlifovar,
co je ve svété pravym znamenim BoZi pfitomnosti nebo Bozim tmyslem.
Tim je nejpresnéji vysvétleno, co jsou to znameni ¢asu, aniz by tento po-
jem ve vété vitbec zaznél. Rikd se zde totiz, e se citkev musi rozhodovat,
co pravym znamenim je a co jim neni (opét viz /Kor 2,15). Mezi Bohem
a ¢asem je tieba vidét rozdil, ale pfitom neni moiné je od sebe oddélovat.
Bozi pritomnost je konstitutivni pro to, co se v ¢ase déje, ale neni s tim
identickd. Btih na udélosti v déjindch reaguje, ale neidentifikuje se s nimi.
Nechdvi se identifikovat jen prostfednictvim toho, co je v déjinné udalosti
znamenim spdsy, tedy prostfednictvim déjin spdsy, a také prostfednictvim
toho, co mize omezit zlo. , Lidé v ¢ase bojuji o uzndni své diistojnosti; to
jsou znameni casu. Tento boj véak neni Bohem, stejné tak mdlo jako jejich
dustojnost; ale Bah je moci, kterd lidi v tomto boji posiluje.*” Znamenim
¢asu tak napt. neni chudoba, ale solidarita a boj proti chudobé, keeré jsou
odkazem na spravedlivého Boha milujiciho zivot.”

Pojem znameni casu tedy vychdzi z ,konverze® mysleni béhem koncilu,
kdy se stalo zfejmym, ze pomér mezi dogmatem a praxi musi byt pastoralni.
To ale také znamend, Ze véc (res) dogmaru musi byt u toho, kdo ji slysi,
acinnd; musi byt slysitelnd. Teologie znameni ¢asu se zabyvd privé touto
slysitelnosti; zabyvd se tim, Ze razni lidé vnimaji stejnou véc rdznym zpa-
sobem, coz v diisledku pasobi i zpéné. Christoph Theobald na této tvaze
koncipuje zcela jinou a svym zpisobem i zcela novou teologii znameni

2 Tamtéz, s. 727-728.

% Srov. METTE, N. Gaudium et spes — Ein unerledigtes Vermichenis. In: HUNER-
MANN, P. Das Zweite Viatikanische Konzil und die Zeichen der Zeit beute. Freiburg — Ba-
sel — Wien: Herder, 2006, s. 431-433.
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¢asu. Podle néj byla pravée konstituce Gaudium et spes redakéné zpracovana
v tomto duchu.” Aby ji mohli jeji adresdti — tedy prakticky viichni lidé —
porozumét, byla v konstituci striktné respektovina historickd podminénost
kiestanstvi:

Kdyz ddme dohromady rozhodujici ¢lanky 4 a 11 v jejich kontextu a v rdm-
ci historie jejich vzniku, pak se zde teologie ,znameni ¢asu® ukdze ve for-
mé metodického ndvodu, takiikajic jako modus procedendi. Treti, v této
souvislosti jesté daleZit€jsi pasdz, Gaudium et spes 44, mluvi rovnou o lex
veskeré evangelizace, ;zdkonu pfizpsobeného kizini (accommodata prae-
dicatio) zjeveného slova’. Cirkev md tkol (munus) pfeddvat v Kristové du-
chu jeho dilo ddl, coz ale mtze &init jen v procesu vykladu, ktery zahrnuje
jak samo evangelium, tak i situaci nebo misto interpretace.”

Tuto myslenku podobné vyjddtil jiz dfive Pavel VL.: ,Pasobenim Du-
cha svatého evangelium pronikd do srdce svéta, ponévadi on nds vede pfi
rozpozndvani znameni doby — a jsou to Bozi znameni — jez evangelizace
objevuje a hodnoti v be¢hu déjin.“” Tim v§im se fikd, Ze zpétny vliv situa-
ce nebo mista na zvéstovani nakonec umoznuje, aby byla zjevend pravda
hloubéji pochopena, bylo ji lépe porozuméno a byla priméfené preddvina
ddl. Cist znameni &asu tedy znamend rozpoznart a poudit se z tohoto ,zpét-
ného vlivu®, coz nakonec vede k naplnéni evangeliza¢niho posldni cirkve.
Sama pastordlni konstituce pfesné takto postupuje, kdyz vlastné bere vazné
mysleni ,,dne$niho svéta“, aby mohl porozumét jejim sloviim. Clanky 4-11
pastordlni konstituce jsou vlastné propracovanym ndvodem, jak znameni
¢asu zkoumat.”

Na druhou stranu se podle Theobalda nedd piehlédnout, Ze jen na
miélo mistech Gaudium et spes pfichizi explicitné ke slovu tento vztah

” Srov. THEOBALD, Ch. Zur Theologie der Zeichen der Zeit: Bedeutung und Kriterien
heute. In: HUNERMANN, P. Das Zweite Vatikanische Konzil und die Zeichen der Zeit
heute, 5. 71.

% Tamtéz, s. 72.

% Fvangelii nuntiandi, 75.

97 Srov. KREUTZER, A. Kritische Zeitgenossenschaft: Die Pastoralkonstitution Gaudium et spes
modernisierungstheoretisch gedentet und systematisch-theologisch entfalter. Innsbruck: Tyrolia,
2006, s, 312.
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vzdjemného ovliviiovini zvéstovdni evangelia a mista, situace ¢&i déjinného

okamziku. Prakticky jde jen o 44. ¢linek:
Jelikoz md cirkev viditelnou spole¢enskou strukturu, jez je znamenim jeji
jednoty v Kristu, mize byt obohacena a obohacuje se i vyvojem spolecen-
ského Zivota clovéka; ne jako by néco chybeélo v tistavé, krerou ji dal Kristus,
ale tak, ze se hloubéji pozndvi, lépe vyjadiuje a vhodnéji prizpiisobuje nasi
dobé. Cirkev s povdékem vidi, 7e jako celek neméné nez prostiednictvim
svych jednotlivych syni piijimé riiznou pomoc od lidi jakéhokoli spolecen-
sk¢ho stupné nebo postaveni. Kdokoli tedy podporuje lidské spolecenstvi
v oblasti rodiny, kultury, hospoddiského a spole¢enského Zivota i politiky
ndrodni a mezindrodni, poskytuje podle Boziho plinu také cirkevnimu
spole¢enstvi nemalou pomoc ve vécech, v nichz ono z4visi na vnéjsim pro-
stiedi. Cirkev dokonce uzndvd, ze mnoho ziskala a mse ziskat i z odporu
svych protivnika a prondsledovartel.”®

Theobald proto pfipomind Rahnerovu pozndmku, ze se jednd o niméty
pro pokoncilni teologii. Clinek 44 se totiz do Gaudium et spes dostal az
2. prosince 1965 — jiz bez dal$iho vlivu na zbytek texeu.”

V pastorilni konsrituci tak mizZeme pozorovat az veskrze pozitivni po-
hled na svét. To je ddno zejména tim, Ze bylo pfi ptipravé textu velmi mdlo
pracovdno s biblickymi odkazy. Prakticky tak zistala prehlédnuta mista,
kde Bible svét hodnoti kriticky. Tim v disledku doslo k poskozeni Gau-
dium et spes, protoie je tak mozno konstituci obvifiovat z piilis vstiicného
postoje ke svétu a spolu s tim denunciovat i jeji velmi zdsadni myslenky
o dialogu cirkve a svéta.'®

% Z jinych koncilnich dokument lze podobnd slova nalézt pouze v Dekretu o misijni dinnosti
cirkve (stov. AG, 22).

# Srov. THEOBALD, Ch. Zur Theologie der Zeichen der Zeit, s. 73-74.

" Srov. TURBANTI, G. Kuotenpunkte der Rezeption von Gaudium et spes und Apostolicam
actuositatem, s. 320, Srov. rovnéz podkapirolu 2.1.
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1.3.3 DIALOG CIRKVE A TEOLOGIE SE SVETEM
PODLE GAUDIUM ET SPES

Dokument typu pastordln{ konstituce miizeme charakrerizovat jako meto-
dicky névod pro vztah cirkve a svéta.'”’ Jak svym obsahem, tak svou formou
se snazi o dialog se svétem. Pravé proto se jednd o konstituci pastordini,
protoze jeji forma a obsah nejsou ve vzdjemném rozporu, nybri naopak
v kongruenci. Nejen vzhledem k vice neZ padesdtileté historii konstituce je
proto také dulezité chdpat ji nikoliv deskriptivné, ale normativné. I kdyz
konstituce hovoii v piitomném ¢ase, nefikd, jakd je putujici cirkev, spo-
le¢enstvi Kristovych u¢ednikii zde na zemi. Jde v ni o to, jakd by cirkev
méla byt, ¢i spiSe jakd chee cirkev byt. Toto napéti mezi stavem stdvajicim
a idedlem cirkve je soucdsti literdrniho typu pastordini konstituce.

S novym druhem cirkevniho dokumentu vznikaji i otdzky kolem jeho
interpretace. V rdmci dialogu cirkve a teologie se svétem je tak tieba nejprve
zohlednit dvé nejdilezitéjsi otizky spojené s interpretaci Gaudium et spes,
aby bylo moiné tento metodicky ndvod spravné uzivat. Prvni se tykd kva-
lity textu konstituce ve smyslu jeho argumentaéni propracovanosti a jed-
notnosti, druhd se tykd ¢tenf konstituce, které musi byt tim vice kritické,
¢im vice konstituce stdrne.

Stejné tak jako v piipadé dalsich dokumenta IL vatikinského koncilu,
keery chtél byt koncilem pastordlnim, i o konstituci Gaudium et spes plati, ze
si jeji pastoralni charakrter vyzddal jistou miru nedokonalosti. O pastoralni
konstituci to pochopitelné plati mnohondsobné vice nez o ostatnich do-
kumentech koncilu. JestliZe se totiz pastoralni konstituce ptd, do jaké miry
a jakym zptsobem md byt cirkev soliddrni s lidmi ,,dnesni* doby, pak pro
ni nejsou nejdalezitéjsi odpovédi na tyto otdzky, ale pravé porozumént lidem
a jejich dobé. Vytky viiéi konstituci, Ze je nedokonald a nedotazend, jsou tak
vlastné pfesnym pojmenovinim toho, jakd konstituce byt méla. Konstituce
totiz fedi zdsadni fundamentilné-teologicky problém: , Do jaké miry je cir-
kev — a v disledku toho nakonec i ji hlisané evangelium — diivéryhodnd.“
Platénsky cisty, principidlné ptisny a na veky platny text by konstituci na-
konec ucinil pro lidi nicnetikajici, protoze by neumotziovala dialog s témi,
kdo k cirkvi nepatii. Za snahou nebo touhou po dokonalosti textu je totiz

1 Srov. METTE, N. Gaudium et spes — Ein unerledigtes Vermichtnis, s. 433.
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v dusledku omyl, ktery pfendsi dokonalost Dobrého pastyte na cirkev, no-
sitele cirkevnich Gfadii a jimi vydané dokumenty. JestliZe je tedy text nedo-
konaly a nedotaZeny, pak to znamen4, e po vzoru Dobrého pastyfe, ktery
kvali hleddni ztracené ovce nechd stddo o samoté, jde také text za svymi
Ctendfi, kterymi nemaji byt jen kiestané, natoz nositelé ifadu a teologové,
a tim naplnuje své pastordlni zaméfeni.'” Je proto lepsi, kdyz si text Gaudium
et spes misty odporuje, nez aby z néj kvili taktickym dtvodiim polovina vy-
padla.'” Textu pastordlni konstituce je proto mozné porozumét jediné z tohoto
iihlu, kdy se na ni divame jako na dokument, kterému jde predeviim o ote-
vieni dialogu se svétem, a proto je konstituce sama otevienym dokumentem.

Nejen z tohoto divodu neni také moiné cist Gaudium et spes naivné.
Je tieba uvézit, 7e se vyjadiuje k situaci svéta pfed padesdti lety. Porozumeét
dnes texem Gaudium et spes tak znamend projit k jejich ptivodni kom-
plexni intenci pfes historii plisobeni tohoto textu. Proto musi byt sledovin
kriticky nejen text pastordlni konstituce, ale i proces jeji recepee. Jinak hro-
zi, ze budou hlavni myslenky Gaudium et spes o dialogu a solidarité cirkve
se svétem diky spolehnuti se na ,progresivni* interpretaci chdpdny tak, 7e
mezi cirkvi a svétem neexistuje rozdil, i kdyZ koncil chtél prave rento rozdil
nové uchopit. Stejné tak zase v pfipadé spolehnuti se na ,konzervativni*
interpretace bude Gaudium et spes vinéna za hluboké otfesy v cirkvi, které
nastaly po koncilu, ale ne nutné v souvislosti s nim, nebo bude vinéna
z toho, 7e cirkev piijala ,ducha svéta“. Tyto interpretadni potize spojené
s Gaudium et spes viak paradoxné nejlépe vyjadiuji, o co konstituci 3lo; jak
slozité, ndro¢né a dillezité je téma, kterému se vénuje. Kardindl Lehmann
se proto hldsi k tvrzeni Otto H. Pesche, ze Gaudium et spes byla vlastné nej-
zdafilej$im koncilnim dokumentem, protoze zménila vedle dal$iho i zpi-
sob vyjadfovani ucitelského dradu cirkve.'

Jak jiz bylo popsino v predchozi kapitole, vychodiskem cirkevniho
dokumentu typu pastorilni konstituce musi byt znameni éasu. Bez nich
se jakykoliv dokument, ktery se vyjadiuje k praxi, stivd jen lepsim nebo

"% Srov. RAHNER, K. — VORGRIMLER, H. Kleines Konzilskompendinm, s. 424-425.

1% Srov. REISINGER, E Engagierte Unaufdringlichkeir: Zum Stil der Kirche nach Gaudium
et spes. In: KRIEGER, W. Kirche in der Welr von heute — ein kritisches Verhiltnis. Wiirzburg;:
Echter, 1996, s. 80-81.

1% Srov. LEHMANN, K. Das II. Vatikanum — Ein Wegweiser, s. 20-22.
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hor$im ndvodem pro aplikaci vérouky a morélky na stavajici praxi. Jsou-li
vSak zapojena znament casu, jsou praxe, resp. svét ¢i déjiny briny vazné.
Je zodpovédné uchopen rozdil mezi cirkvi a svétem. ,Znameni casu se
nevztahuji na holou fakticitu déjin, nybrz na praxi véticiho mysleni, kreré
;zpracuje’ uddlosti v déjindch.“!” Proto je tieba hledat ndstroje & postupy,
pomoci kterych je moziné ,zpracovani® uddlosti v déjindch, resp. ve svéce
uskute¢novat. Giuseppe Ruggeri se viak ponékud obdvi, zda to nenf prave
teologie — a také ucitelsky fad —, kdo tomuto teologickému zpracovini
uddlosti ve svéte stoji v cesté.'” To muze nékdy platit o spekulativnich
teologickych disciplinich, nikoliv viak o praktické teologii. Pro praktic-
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kou teologii je totiz konstitutivni pravé ,véfici myslen{®, které ,zpracoviva

vl

udalosti ve svété”: prakrickd teologie md nezaujaté vnimat zivotni realiru
¢lovéka, pricem? se orientuje podle kiestanskych hodnot, aby mohla zivor-
nf situaci posoudit z hlediska viry a vypracovala ndvrhy mozného jednani
a jeho jednotlivych krokii s ohledem na prostiedi, ve kterém se dan4 situa-
ce odehrdvd.'"” Praktickd teologie je tedy mezi teologickymi disciplinami
nejvice kompetentni k ¢etbé znameni ¢asu.

Kofeny moderni praktické teologie musime hledat jiz v dile kardindla
Josefa Cardijna.'” Cardijn usiloval o to, aby se délnickd mlddez chopila
zodpovédnosti za vlastni Zivot. K tomu ji méla uschopnit pravé kiestanska
vira. Ve spole¢ném dialogu méli mladi kiestané hledat, co v jejich vied-
nodennim Zivoté odporuje lidské dastojnosti nebo ji ohrozuje. Spolu s ni
totiz od Boha kazdy obdrzel konkrétni povoldni a posldni, které md ve svém
Zivoté svym praktickym jedninim naplnit. Cim vice tedy bude sim u sebe
i ve svém okoli usilovat o posilent lidské dtstojnosti, tim spise se raké bude
tomuto povoldni a posldni piblizovat.'"” Privé tato Cardijnova pastoralni
metoda, nazyvand podle svych ti konkrétnich krokd vidét-posoudit-jednat,
je v pastordlni konstituci (zejména v ¢l. 4 a 11) chdpdna jako néstroj pro

% RUGGIERI, G. Zeichen der Zeit, s. 67-68.

"% Srov. tamtéz, s. 70.

"7 Srov. LEHNER, M. Socidlni price a prakticlkd teologie jako teorie jedndni. In: OPATR-
NY, M. - LEHNER, M. Teoriea praxe charitativni prdce: Uvedeni do problematiky, prakiickd
reflexe a aplikace. Ceské Budéjovice: TFJU, 2010, s. 36-38.

Srov. tamtéz, s. 37.

1% Syoy. KLEIN, S. Erkenntnis und Methode in der Praktischen Theologie. Sturtgart: Kohl-
hammer, 2005, 5. 73-75.
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¢teni znameni casu.''’ Metoda totiz nepostupuje podle tradi¢niho deduk-

tivniho schématu, kdy by se pokousela od obecnych teologickych principi
odvozovat potiebné pastordlni jedndni.'"" Znameni ¢asu jako vychodisko
Gaudium et spes tedy do teologie vneslo induktivni piistup, ktery pro ni byl
do té doby prakticky nepouZivany.''?

Na tomro pfistupu je pak do zna¢éné miry zdvisld i samotnd pastorace,
protoze v ni jde o jednajici a zkuSenostni strinku cirkve.'"® Pojmu pastora-
ce, jak ho pouzival II. vatikdnsky koncil, je proto tfeba rozumét tak, 7e ve
vztahu mezi poselstvim evangelia a historickou situaci

nejsou zddouci pfizptsobeni se a poslu§nost, nybrz zména a obrat. Vnimi-
ni ,znameni casu’ podle II. vatikdnského koncilu znamend: Dand situace
a krestanské poselstvi se spolu navzdjem spojuji takovym zpiisobem, Ze se
obohacuji ve své recipro¢ni kompetenci pro konkréeni zlepdeni lidského Zi-
vota a jedndni, v kazdém piipadé s kritickym podilem evangelia vadi situaci,
ale ne navzdory jeji dynamice a proti ni. Podminkou pro to je v kazdém
pfipadé postoj, ktery nechdpe soucasné poméry a vyvoj jen jako $patny svét
stojici proti dobrému evangeliu (a cirkvi), nybrz i jako potencidlni prichod
Boziho Ducha, ktery ,vane, kam chee'.!™

Z toho vyplyvd, ze pti vykladu znamen{ ¢asu nejde o nic mensiho ne%
o sebeuskutecnéni cirkve.'"® Tim, Ze je Gaudium et spes pastordlni konstitu-
ci, ziskala pastorace svou dogmatickou vahu, kterd ji piislusi.''

1% Obdobné tuto metodu poutil jiz difve Jan XXIII. Srov. MM, 236.

' Srov. METTE, N. Sehen — Urteilen — Handeln: Methode. In: BAUMGARTNER, K. —
SCHEUCHENPELUG, P Lexikon der Pastoral, s. 1553.

Srov. METTE, N. Die pastorale Konstitution iiber die Kirche in der Welt von heute Gau-
dium et spes. In: BISCHOF E X, — LEIMGRUBER, S. Vierzig Jahre Il. Vatikanum: Zur
Wirkungsgeschichte der Konzilstexte. Wiirzburg: Echter, 2004, 5. 294.

Srov. ZULEHNER, P. M. Sehen — Urteilen — Handeln: Grundlegendes. In: BAUMGART-
NER, K. - SCHEUCHENPFLUG, P Lexikon der Pastoral, s. 1551-1552.

“ FUCHS, O. Die zur Welt hin offene Kirche. In: WEBER, E Mission — Gegenstand der Prak-
tischen Theologie? Die Missiontitigkeit der Kirche in den pastoraltheologischen Lebrbiichern von
der Aufkliirung bis zum Zweiten Vatikanum. Frankfurt a. M.: Peter Lang, 1999, 5. 15.

Srov. KREUTZER, A. Kritische Zeitgenossenschaft, s. 312-313.

Srov. SANDER, H.-]. Theologischer Kommentar zur Pastoralkonstitution iiber die Kirche
in der Welt von Heute Gaudium et spes, 5. 693.
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Poslini citkve ve svété, o kterém hovoti Gaudium et spes, tedy podpora
lidské dtistojnosti, lidské spole¢nosti a lidské ¢innosti, resp. podil kiestanii
na vefejném a politickém zivoté'" ¢i stru¢né feceno sdileni radosti a nadéji,
smutkd a izkosti ostatnich lid{ kfestany''"® tizce souvisi s misijnim poslanim
cirkve. Problémem Gaudium et spes (ale i Ad gentes) je, ze poslani cirkve
ve svété a misijni tkol cirkve se explicitné nepropojuji; nijak nevyjadfuji
jejich podstatnou provézanost.'” Zfejmé pravé proto, ze v dokumentech
koncilu nebyla vyslovné zminéna spojitost mezi tzv. posldnim cirkve ve své-
t¢ a misijnim tkolem cirkve, resp. misijnim charakterem kfestanstvi, byvd
posldni cirkve ve svéte se v§im, co k nému podle pastordlni konstituce patti,
odsouvino na ,,druhou kolej* za ziskdvini novych kiestant — jako by k sobé
poslini cirkve ve svété a misijni tkol cirkve nepatfily. Tento problém se jevi
jako otdzka, krerou bude tieba teprve zodpovédét, protoze ani v recepci
koncilu ji zatim nebyla vénovdna dostateénd pozornost. V zdjmu dialogu
cirkve a teologie se svétem je viak tfeba na ni najit uspokojivé odpovédi.

Lastordlni konstituci o cirkvi v dnesnim svété Gaudium et spes je tieba uchopit
coby konstituci. M4 stejnou vahu jako vérou¢né konstituce I1. vatikdnské-
ho koncilu privé proto, Ze se vénuje proménnym skutecnostem. Stejné jako
véroucné, i pastordlni konstituce fikd, jakd by cirkev méla byt. Literdrnimu
zdnru pastordlni konstituce neni mozné porozumét, pokud je povazovin za
pouhou aplikaci vérou¢né konstituce o cirkvi. Pastordlni konstituce Gau-
dium et spes se totiz fakticky vénuje inkarna¢nimu tajemstyi kiestanské viry.
Je-li cirkev znamenim jednoty mezi lidmi navzdjem a lidmi s Bohem, coZ
je tématem Lumen gentinm, musi stejné jako Jezi$ Kristus i cirkev pfijimat
lidstvi se véim, co k nému patfi, kromé hfichu, coi je téma Gaudium et spes:

At cirkev svétu pomdhd, nebo od svéta pomoc piijima, jde vidycky jen
za jednim: aby pfislo Bozi kralovstvi a uskutecnila se spdsa celého lidstva.
Vsechno dobro, které Bozi lid béhem svého pozemského putovini miize
poskytnout lidské roding, plyne z toho, ze cirkev je ,v$eobecnd svdtost spi-

sy", kterd zjevuje a zdroven uskuteénuje tajemstvi BoZi ldsky viiéi lidem.'

7 Srov. GS, 40-43.

Srov. tamtéz, 1.

' Srov. WEBER, F. Mission — Gegenstand der Praktischen Theologie?, s. 158-163.
0 @GS, 45.
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Teprve solidarita se svetem a porozuméni{ svétu po vzoru Jezise Kris-
ta &ini kfestany, resp. cirkev kompetentnimi k tomu, aby se k uddlostem
ve svété vyjadrovali z pozice viry a morilky, a zejména aby svym praktic-
kym jedndnim ve svété aktivné intervenovali ve prospéch piichodu Boziho

kralovstvi.

——+«.Xena A NNIEQ
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PReOMLUVA 5

PREDMLUVA

»Gaudium et spes” se v pribéhu koncilu neztidka stavala luctus et angor pro
vsechny, jimz zileZelo na tom, aby se dokument, ktery se mél o vzdjemném
vztahu cirkve a svéta vyslovit, stal distojnym protipélem konstituce Lumen
gentium. Pro tu uz bylo z minulosti po ruce dostatek teologickych rozprav,
z nichZ se mohlo cerpat, aniz chybéli teologové, keefi byli pro takovou
véroucnou praci vyskoleni a v ni zapracovéni. Avsak pro prdci na rakovém
dokumentu, jakym byla Gaudium et spes, kterd v devatendcti stoletich cir-
kevni zkusenosti s koncilnimi a synoddlnimi fizenimi neméla obdoby, tu
mnoho lidi nebylo. Vlastné lze fici, ze znalci pro takovou prici vykoleni
zde nebyli viibec. Byli tu jen teologové do té miry ndpaditi, Ze byli schopni
tvofivé improvizovat. A ti ovem byli ve svém casto prostoduchém nadse-
ni — coz neni kazdé tviir¢i nadseni prostoduché? — znejistovdni a ve svém
rozletu sré¥eni mnoha ndmitkami. Rikalo se, e teologie svou metodologii
neni na takovou prici stavéna; ze takovy dokument o vztahu cirkve a svéta
nemiize byt nakonec nic jiného nez psani de omnibus et quibusdam aliis &ili
»0 viem a je$té o nécem jiném®; Ze tento dokument, ktery vlastné nemél
dosud ani potddné jméno, takZe se o ném mluvilo jen jako ,0 té famézni
tfindcté predloze®, bude nutné vypadat jako néjakd encyklopedie, o niz
se s usméskem mluvilo jako o ,Noemové arse®. Inu, o podobné studené
sprchy nebyla nouze.

Ty viak byly pfiznakem jedné dileZité skute¢nosti. Viechny tyto obtize,
tdpani a nejistoty, jimz bylo nutno v prabéhu praci na tomto tak neobvyk-
lém snémovnim dokumentu ¢elit, byly a jsou znamenim toho, ze pravé
v této konstituci se obrdzi nejndzornéji ona KONVERZE, kterou uéici
cirkev v onéch ¢tyfech letech snémovnich jedndni prodélala a protrpéla.
A ptime-li se, v ¢em ta konverze spocivala, musime odpovédét, ze spocivala
v odklonu od postoje, do néhoz se ucici cirkev dostala dik papezské revoluci
Rehote VIL. (1075...). Ano, fikim dik, protoze ta revoluce byla ve svém
boji za svobodu cirkve jako instituce od stdtniho poru¢nikovini cisaiskou
moci pozehnand. Proto téz zvitézila. Ale jak to uz s vitéznymi revolucemi




